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152 Sesidn del Consejo Regional de Recursos Hidricos del Rio de la Plata y Frente Maritimo
en conjunto con 192 Comision de Cuenca del Rio Santa Lucia.

Torre Ejecutiva, Montevideo, 11 de enero de 2023
Desgrabacion

Viviana Pesce: Muy buenas tardes a todos. Gracias otra vez por la por la presencia. Queremos
recordarles que hoy, seglin mis registros, estamos en la 152 reunion del Consejo regional del rio
de la plata y su frente maritimo y la 192 sesién de la Comisién de la Cuenca del Rio Santa Lucia.
Ustedes saben que en la reunién anterior no no llegamos a un consenso de cuarto intermedio,
por eso hemos fijado 3 reuniones nuevas de Consejo y comisién de Cuenca, que se van a
desarrollar en el dia de hoy, el martes de la préxima semana, que seria 15y el 18 y después el
martes 25. Eh voy a primero que nada antes de darle la palabra a Matilde para que todos se
presenten, comunicarle que lamentablemente para la préxima reunién no contamos con salas
acd en la torre. Entonces tenemos distintos pedidos que ahora les comento, en principio, en
unas reuniones presenciales estamos gestionando que sea en el saléon de usos multiples del
edificio donde hoy se ubica Dinagua, que obviamente que no tiene esta calidad, pero a los fines
de poder reunirnos, obviamente que viene bien. Es un salén de usos multiples que hemos
utilizado muchas veces para una cantidad similar de personas. Por otro lado, comentarles que
hemos tenido solicitudes de trabajar con virtualidad cuando bueno, habiamos decidido hacerlo
presencial porque habia muchisimos requerimientos o reclamos en general, los usuarios y la
sociedad civil que estas instancias, pasada la pandemia, debian volver a ser presenciales.
Entonces ese fue el sistema que elegimos aprovechando ademds que nos podian brindar esas
instalaciones. Hoy tenemos conectada a una sola persona que, por razones de de que esta
cursando COVID y demostrd que realmente es asi, que fehacientemente habilitamos porque no
tenemos métodos en este en este momento estd, no estamos a tiempo de implementar otro
tipo de sistemas mas colectivo, entonces simplemente ella estd conectada a través de una laptop
personal y es la Unica persona que esta conectada en forma virtual. La otra cosa que que queria
ya que es lo que lo que Anahit va a si estoy segura lo que vaya a preguntar. Nosotros hemos
recibido si los distintos comentarios de la agenda y consideramos hicimos un estudio detenido
y consideramos que la forma mas adecuada de hacerlo era estos titulos que son bastante
generales y dividir las sesiones, como ya hemos quedado en la reunién anterior, como en 3
etapas que van a abarcar todo lo que ustedes estan planteando, o sea, si leen el orden del dia
de las 3 sesiones planteadas, vamos a ir tratando primero lo que no se tratd la sesidn pasada,
porque obviamente la organizacién nos llevé a otra cosa, o sea, no la organizacién, como se
fueron derivando nos llevé a que el ingeniero Castagnino no expusiera lo que tenia que venir a
exponer, que era el proyecto en si. Entonces tratamos de, para que todos podamos estar y todos
podamos hacer las preguntas que queremos hacer, como dividir en 3 fases estas reuniones y
hoy elegimos lo mds importante, qué es lo que no se pudo dar, que es la parte estrictamente
ingenieril la parte para que todos conozcan el proyecto y puedan hacer alguna pregunta
especificamente técnica, después hacemos otras instancias mds donde una de ellas abarca,
entre otros temas, los temas de salinidad y algunas cosas mds que se hayan planteado y calidad
de agua también es otro tema que se habia planteado y lo que lo que hacian todos los email que
hemos recibidos han sido contemplados en titulos bastante mds generales en el momento en
que podamos hacer un poco de de reflexidon el asunto, si quieres Anahit, lo vemos y lo
estudiamos detenidamente. Si hay que hacer alguna correccién para la préxima. Lo que no
queremos es hoy empezar de vuelta y estar hasta las 8 o 10 de la noche sin explicar bien el
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proyecto. No ni el error fue nuestro, tampoco estamos creyendo en, nosotros creemos, nosotros
estamos convencidos de que hicimos el trabajo de tener en cuenta todo, dividiendo en distintas
etapas y quizas lo que no se hizo fue tomar el titulo y las palabras exactas que cada 1 de ustedes
proponian, porque todos proponemos cosas que personalmente son buenas, pero elegimos lo
gue nosotros como presidencia y como grupo del Consejo, consideramos que las englobaban
todos. Si al terminar estd a 3 sesiones hay algin tema que quedd sin tratar, lo trataremos, pero
guédate tranquila que esta contemplado. En este momento, preferiria seguir con la sesién y
después con mucho gusto, discutimos conjuntamente la la las posibilidades. Es que si nos
empezamos a lo que la previa, si quieres lo hacemos asi, Matilde pide que se presente... bueno
iAh! Ok, porque te quiero te dejo.

Anahit Aharonian: No no es que quede grabado, no quede grabado, no sé quién es la persona
que estd por zoom, que estaria bueno saber quién es.

Viviana Pesce: Sandra Fernandez. Silvana Fernandez. Ah exacto de la agrupaciéon tucutucu.
Perdén disculpen

Anahit Aharonian: es bueno saber con o sin, si bien no que de las propuestas sobre el orden del
dia de hoy, en particular, este una es cémo evitar el proyecto Arazati. La otra propuesta de la
doctora Piccini no se hablg, ella no propone hacer las éste por su solamente, sino en el caso de
hoy, evidentemente no esta. La infraestructura es hacerlas hibridas nosotros en el claustro de la
Facultad de agronomia tenemos reuniones hibridas, asi, los compafieros que los colegas que
estdn en todo el interior pueden participar y los que estamos acd podemos, pero el tema aca es
en relacién a la agenda, la doctora Piccini propuso y no vi respuesta que uno de nuestros
cometidos era analizar el por qué del proyecto Arazati es realmente necesario. Hoy existen
alternativas para entender el proyecto y sus alcances. Necesitamos saber por qué se llegd a esa
propuesta. Hasta ahora leimos documentos sobre las caracteristicas del proyecto, pero no por
qué ese proyecto en particular, eso es lo que nosotros queremos discutir, porque el proyecto
cuando y acd traje documentacién, traemos documentacion, desde el afio 2013 y tengo las actas
de entonces nosotros estamos discutiendo el no, dejar caer la Cuenca del Santa Lucia, entre
otras cosas, no lo voy a largar porque ya veo que se enojan simplemente porque contradecimos,
pero nosotros el proyecto que le llaman a veces Arazati y a veces Neptuno y no sabemos por
qué y nos preocupa que hoy esté falten a las autoridades que tendrian que estar. Eh. Por qué
nos quieren imponer un proyecto y nosotros queremos por el otro lado, ir por otro camino que
es, nosotros tenemos propuestas desde hace mas de 10 aios y estas comisiones y consejos son
resultado de la reforma constitucional de 2004, que fue trabajo voluntario, militante nuestro y
es eso puedo ahondar, pero no quiero tomar la palabra porque ustedes me dicen que ahora no,
pero después si vuelvo a pedir la palabra y quiero dejarles los documentos porque no da el
tiempo para que lea todo lo que traigo aca impreso y fotocopiado de las primeras sesiones, las
actas de las primeras sesiones, donde hay este intervenciones muy importantes de actores
fundamentales, de este, de nuestra.

Marcelo Cousillas: Gracias. Le agradezco la intervencion.
Anahit Aharonian: no, ya sé que me estas cortando.
Marcelo Cousillas: si, la estoy cortando exactamente.
Anahit Aharonian: ya sé que me estds cortando.

Marcelo Cousillas: Si, porque vamos a seguir el orden.
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Anahit Aharonian: Bueno, nosotros propusimos desde la sociedad civil y desde la Academia se
propuso cosas diferentes y no dan lugar.

Marcelo Cousillas: Con gusto, ¢me permite por favor?
Anahit Aharonian: si.

Marcelo Cousillas: Con gusto le dimos la palabra cuando no estaba previsto y creo que quedd
claro su.... (lo interrumpe)

Anahit Aharonian: Un previo los previos, siempre hay en las reuniones.
Marcelo Cousillas: ¢Me toca a mi?
Anahit Aharonian: como no.

Marcelo Cousillas: Gracias. Con gusto le dimos la palabra cuando no estaba previsto por el tema
gue usted planteaba, creo que quedé claro cudl es su planteamiento. Con respecto al orden del
dia lo que hicimos fue con tratar de colocar un titulo en el orden del dia, como dijo la directora
nacional que comprendiera todas las posibilidades y todas las solicitudes, para analizar hoy el
proyecto, especificamente la sesién proxima, el entorno, especialmente la fuente de agua, la
calidad de agua, la salinidad. Y en la tercera, aspectos relativos a los roles que le puede
corresponder a OSE, el funcionamiento del proyecto o al privado que pudiera intervenir.
Creimos que con esos 3 titulos quedaban comprendidas todas las alternativas y todas las
miradas posibles sobre el proyecto. Cuando se arma un orden del dia, normalmente, el titulo
que corresponde al tema, no debe indicar la respuesta. Por eso ustedes normalmente veran que
en los érdenes del dia, dice, se pone a consideracion tal cosa, se analizan las caracteristicas de
tal otra. No se pone “rechazo de tal cosa” o “aprobacion de tal otra”. Si? miren les cuento, Si,
si, les resulta jocoso una vez intervenida en una asociacién civil privada, en donde cometieron
un error del orden del dia. Pusieron reeleccién de autoridades. No sé si se entiende, pero el
verbo que se debid utilizar. Era eleccién de autoridades una de las alternativas era reelegirla. El
orden del dia no podia decir reeleccion de autoridades. Ese mismo criterio tratamos de utilizar
aqui. Es decir, un orden del dia que comprendiera todas las posibilidades. Con respecto a la
cuestion de que fuera la reunidn hibrida, se opté por presencial, porque ese habia sido de la
solicitud que en sesiones anteriores, el reclamo que en sesiones anteriores habia habido. Para
poder hacerla hibrida, necesitdbamos por lo menos una camara, un equipamiento que
permitiera que las personas que estuvieran conectadas no sélo vieran la presentacion, sino
también a los asistentes. En resumen, no disponiamos rapidamente de esa capacidad. Por eso
no se habilité la participacion hibrida que no es lo mismo que transmitir. Lo que si lo que se
buscaba era que la participacion fuera presencial y con las mismas garantias y caracteristicas las
personas que estuvieran online. De manera que recibimos la documentacion que usted nos
quiere dejarnos y vamos entonces si a pasar a considerar en el orden del dia como como estaba
como estaba previsto. Ah perddn, si, éste sélo a modo de aclaracidn, porque la sefiora también
lo trajo y estaba en uno de los correos. Nosotros como Ministerio normalmente denominamos
a este proyecto Arazati, haciendo referencia al lugar o a la ubicacion de uno de sus componentes
principales, que es la toma. Pero, de hecho, desde el comienzo de la prensa y mucha gente se
referia a esto como como Neptuno. De manera que para evitar confusiones, admitimos vy
utilizamos indistintamente unay otra denominacidn. Para que quede claro que se esté hablando
de Neptuno o se esté hablando de Arazati como proyectos estamos refiriéndonos al mismo. Si,
originalmente se hablaba de Neptuno después, después se pasod a hablar de de Arazati. Lo que
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debe quedar claro es que estamos hablando de un Unico proyecto, en algunos casos, incluso el
Ministerio ha utilizado una denominacidn y la otra entre paréntesis, justamente para para dar
la sefial de que estamos refiriéndonos exactamente a lo mismo. De manera que siéntanse libres
de utilizar una u otra que todos entendemos que nos vamos a estar refiriendo al mismo
proyecto.

Matilde Saravia: Bueno, muy bien para hacer la lectura del orden del dia, este teniamos previsto
la apertura a cargo de autoridades y siempre nos presentamos para que quede constancia de
quiénes son las personas que asisten en la reunién y a qué organizacién representan, para luego
pasar a la presentacion a cargo de OSE, que se titula “Consideraciones de las caracteristicas del
proyecto Arazati”. Disculpamos al presidente de OSE que no nos pudo acompanfar por temas de
agenda, principalmente asociados a la situacién de sequia que esta viviendo nuestro pais. Este
y bueno, y en su lugar nos acompafia nuevamente el ingeniero Arturo Castagnino. Paso entonces
a presentarnos.

Omar Casanova: Buenas tardes ingeniero Omar Casanova por la Asociacidon de Ingenieros
Agrénomos del Uruguay.

Micaela Trimble: Micaela Trimble del proyecto de investigacion GobHidro.
Verdnica Pineiro: Verdnica Pifieiro, intendencia de Montevideo.

Leonardo Herou: Leonardo Herou Intendencia de Canelones.

Andrés Saizar: Andrés Saizar, Ministerio de Ambiente.

Ignacio Lorenzo: Ignacio Lorenzo. Intendencia de Montevideo.

Carlos Colacce: Carlos Colacce, Intendencia de Montevideo.

Gabriel Aintablian: Gabriel Aintablian, Intendencia de Canelones.

Pablo Ures: Pablo Ures de la empresa Efice.

Mara Hoffmeister: Mara del Ministerio de Industria.

Monica Zappettini: Mdnica Zappettini de Dinagua.

Karina Celano: Karina Celano, Asociacion Nacional de Productores de Leche.
Marcelo Valverde: Marcelo Valverde de FFOSE.

Carmen Sosa: Carmen Sosa, Comisidon Nacional en Defensa del Agua y la Vida.
Paula Rodriguez: Paula Rodriguez de Dinacea.

Mauro de la Vega: Mauro de la Vega, Alianza Uruguaya por el Agua.

Rosario Lucas del Ministerio de Ambiente.

Luciana Pan: Luciana Pan de OSE.

Elba Fernandez: Elba Fernandez, de la Direccidn Nacional de Ordenamiento Territorial.
Ismael Diaz: Ismael Diaz, Facultad de Ciencias.

Federico Kreimerman: Federico Kreimerman, de FFOSE.
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Marcos Miguez: Marcos Miguez, de FFOSE
Beatriz Muiiiz: Beatriz Muniz del Ministerio de Turismo.

Martin Mattos: Martin Mattos, Recursos Naturales, Ministerio de Ganaderia, Agricultura y
Pesca.

Pedro Bonino: Pedro Bonino, grupo de productores, San José.
Marcelo Riviezzo. Marcelo Riviezzo, OSE

Anahit Aharonian: Anahit Aharonian, ingeniera agronoma y diplomada en gestién de politicas
ambientales, representando a la Comisidon Nacional en defensa del Aguay la vida.

Corina Devitta: Corina Devitta de la Comisiéon Nacional de Defensa del Agua y de la Vida.
Nelson Altieri: Nelson Altieri, Comisién Nacional en defensa del Agua vy la Vida.

Carlos Voulminot Ingeniero Forestal Carlos Voulminot, representante de la sociedad de
productores forestales.

Maria Otero: Maria Otero, representando algunos vecinos de Arazati.

Valentina Ribero: Valentina Ribero de Dinagua.

Monica Franzia: Mdnica Franzia, Dinagua.

Matilde Saravia: Matilde Saravia, Secretaria Técnica del Consejo y la Comisiéon de Cuenca.

Marcelo Cousillas: Marcelo Cousillas, yo soy el gerente del area juridica del Ministerio de
ambiente y en realidad estoy participando aqui por invitacién de la directora nacional de aguas,
dado que el Ministro de Ambiente hoy no nos pudo acompafiar y voy a colaborar en la mesa con
esta multiplicidad de cosas que tenemos.

Viviana Pesce: Bueno, creo que todos ya nos hemos visto, pero algunas compafieras no. Viviana
Pesce, Directora Nacional de Aguas.

Arturo Castagnino: Arturo Castagnino de OSE.
Matilde Saravia: Entonces Arturo Castagnino, le pasamos la palabra y yo manejo la. Répido.

Arturo Castagnino: Bueno, muchas gracias por el tiempo de todos ustedes. Seguramente las
respuestas de la ingeniera o la la respuesta de las preguntas van a ser contundentes, no lo
podemos hacer hoy porque tenemos el tiempo siempre limitado, pero bueno vamos a cefiirnos
a lo que es este el protocolo y tratar de resumidamente, en pocos minutos hablé muy mal en
publico, asi que lo mejor seria que no le dijera nada, pero tengo que cumplir con un protocolo,
asi que vamos a cefiirnos por algunas diapositivas y a presentar lo que es el el proyecto. Un
paréntesis: cuando se habla de Arazati Neptuno si ustedes se fijan en la ley 17555 vy a los
decretos reglamentarios una vez que OSE o la administracién acepta y avala y aprueba los
estudios de factibilidad ya el proyecto pasa a ser de OSE éno?, eso, la idea ¢no?, por eso es que
OSE puede, este, ponerle el nombre y Arazati ademds no es un nombre reciente, éno? es un
nombre de toda la vida que viene de del desde las desde los informes de OPS y OEA de 1970y
ademas es el nombre del lugar donde si todo esto se logra materializar es donde se va a captar
el agua, no que es el puerto Arazati. Bueno, yo la primera lamina que puse este esta l[dmina
general, donde simplemente lo que queria notar es que el proyecto Arazati, una de las bondades
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que tiene, es que va a contribuir entre muchas cosas a sostener lo que es el abastecimientoy a
mejorar de toda la zona este de la regidn metropolitana y lo que es la ciudad de la costa y la
costa de oro, ¢no? Este si ustedes pueden ver aqui esta ultima prolongacion, que es la quinta
linea de bombeo, es una linea que actualmente abastece la zona este de Montevideo. Uno de
los objetivos de Arazati es justamente reforzar el abastecimiento a toda esa zona este que si
ustedes miran la prensa y escuchan, o hablan con personas de debido conocimiento toda esta
zona de aqui estd con bastantes problemas de de digamos de abastecimiento en algunos, en
algunos casos hacia el norte, digamos de lo que ciudad de la costa no quiere decir que uno de
los objetivos fundamentales de este proyecto también es abastecer y reforzar el abastecimiento
de la zona este. Y es una de las cosas que son las virtudes de este proyecto si funcionara bien, lo
que todo el mundo, todo el mundo, siempre estd hablando de si funcionara mal, pero si
funcionara bien, que creo que es como va a funcionar. Esa es una de las virtudes, el
abastecimiento y el refuerzo a toda esta zona este de la regidon metropolitana, que hacia dénde
se dirige la la el crecimiento de la poblacidn, la ciudad de la costa y costa de oro bueno, los que
conocen saben bien que estén en estos momentos, debe ser debe estar entre 150.000 — 200.000
habitantes. Este es la ciudad mas grande del pais después de Montevideo. Bueno, uno de los
objetivos justamente es eso, por eso es la idea, bueno, y la y la imagen, digamos de lo que es a
ver la anterior, por favor. Lo que es la la imagen de lo que es Aguas Corrientes y las lineas de
bombeo que es el no solamente es el centro de produccidn, sino es el sistema de aduccion de
bombeo, desde desde desde agua potable, desde la usina al sistema metropolitano.
Actualmente ustedes saben, tenemos tres lineas grandes de bombeo y una pequefia que ya ha
cumplido 150 aiios pero sigue funcionando. Bueno, este, es el esquema, seguimos. Bueno, este
es el proyecto o la idea que estd plasmada en el proyecto. Es la toma de agua en el puerto
Arazati, una conduccién de agua bruta desde la fuente, después vamos a hablar en detalle hacia
la planta, o sea, la planta nueva de tratamiento de potabilizacién de agua. Después tenemos una
reserva de agua bruta que se estd por decidir a ver en qué lugar exactamente se va a instalar y
el volumen, todo eso se va a definir en los pliegos de licitacién, que todavia no han sido
aprobados por el Directorio, que decir que hay una instancia en que este todavia no conocemos
con exactitud y eso lo va a decidir Directorio en que va a consistir digamos este el emplazamiento
de la reserva de agua dulce este para hacer frente a los a los episodios de eventualmente de
salinidad del Rio de la Plata en ciertos periodos y este y eso se va a definir en los pliegos. Entre
paréntesis le digo, y no para polemizar, en esta enorme sequia que habia de estos de estos
tiempos y de diciembre y enero y demas la salinidad en la en Arazati en el puerto Arazati y
después eso se va a discutir en la préxima sesién con cuidado, ¢no? Pero es mucho mas baja.
Bueno, ademads de ser agua dulce, es mucho mas baja que la salinidad o la conductividad
digamos, que tienen relaciéon con el agua potable que estamos brindando a todo el sistema
metropolitano al metropolitano, a través de la planta de Aguas Corrientes, es decir, el agua de
Arazati hoy tienen menos salinidad que el agua que todos tomamos nosotros con seguridad aqui
éno?. Hoy ¢no? con esa sequia, pero eso sera tema de otro, de otro momento. También quiero
decirlo, si eso rapidamente a ver si hay otra anterior. Rapido a ver si esta... bueno aqui ha querido
mostrar en estas en estas pequefias pequenos, en este dibujo y en estas pequefias derivaciones,
lo que el proyecto también este tiene como objetivo, que es abastecer a todas las ciudades del
sur de San José que tienen problemas hoy con concentraciones altas de arsénico. Esos son de
los objetivos fundamentales también del proyecto. Y bueno, y de eso podemos hablar muchas
cosas, no de cosas que se han dicho y que no son ciertas. Por ejemplo, si fallara la planta de
Arazati que no va a fallar, pero si fallara esas esas, esas esas ciudades se quedarian sin
abastecimiento, lo cual no es cierto, eso es falso porque también se puede abastecer estas
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ciudades es a través de la nueva linea de aduccién y bombeo a través del sistema Montevideo,
la piezométrica Montevideo permite hacer eso. Sigamos. Bueno, otras son las ciudades al sur de
canelones. 70. 000 habitantes del departamento, casi 65% del total del departamento, sigamos.
Bueno y dicho ademads, este, qué es importante Arazati, que sea el nuevo sistema, la nueva
planta, la nueva captacion, el nuevo sistema de aduccion y bombeo, pero ademas va a tener por
seguridad porque van a decir, bueno, qué pasa si falla Arazati, nos vienen a decir que va a
solucionar el problema de San José Bueno, en una situacién de emergencia la seguridad es la
emergencia del fuente de agua subterrdanea que actualmente tenemos, que es el acuifero
Libertad y Raigdn. O sino el abastecimiento desde el sistema Montevideo, pero ademads hay una
zona de San José que tiene permanentemente problema de que yo me acuerdo. Bueno, yo le
dije, entré el 11 de enero de 1980 de que me acuerdo tiene problemas, Rincén de la Bolsa o lo
gue ahora es Ciudad del Plata bueno, también se va abastecer, no tiene problemas de arsénico,
pero si problemas de déficit, por suerte hoy estan esté mas o menos normalizados, pero es uno
de los objetivos del proyecto. Bueno, el proyecto rapidamente consiste, no tengo mucho
tiempo, en una captacidén en la zona de Puerto Arazati. Ahi hay una captacién, por supuesto a
unos 1600 m de la costa hay dos tuberias de 1600 mm que toman agua ahora porque se tomd
porque no fui porque no fuimos mas al oeste que el agua se supone que no, no sufre tantos
pedidos de de alta salinidad porque nos vamos bueno, porque cada vez que nos vamos hacia el
oeste el asunto es mas caro para que traer el agua del oeste, entonces un problema también
econdmico y final, sobre todo econdmico, entonces de las muchas alternativas, ahi estaba Bocas
del Cufré, estaba el Arroyo Pavdn. Bueno, habia varias alternativas, la que surgié como de mejor
economia era ésta la captacidn. Ahi hay una estacion de captacién, bueno qué sucede también
si nos vamos mas hacia el oeste, ustedes saben que este la profundidad del rio a medida que
avanzamos hacia colonia va disminuyendo. Y se necesita cierta altura sobre la captacion sobre
la tuberia que va a captar el agua a los efectos de que la hidraulica funcione, bueno, cada vez
gue nos vamos hacia el oeste, menos profundidad tiene y eso qué quiere decir que mas alejados
de la costa tenemos que estar, entonces en lugar de ir a 1600 m de la costa como Arazati, nos
tenemos que ir a 3000 a 4000 m 4600. Con los costos que eso implica. Bueno, el bombeo de
agua bruta a ver si vamos un poquito para atras. Rapidamente porque no tengo mucho tiempo.
El bombeo de agua bruta toma agua bruta del del del Rio de la Plata. Las llevas y a la usina hacia
la nueva planta de potabilizacion. Ahi hay una derivacidn hacia la reserva de agua bruta de agua
dulce brutay a su vez hay una, hay una tuberia que va de la reserva de agua bruta hacia la planta.
La captacion, como estd pensado hasta hoy veremos en el pliego cémo se define totalmente,
este, hay unos 8 km entre la captacion y la planta y el lugar donde esta la Camara principal,
donde se va a derivar parte de esa de esa, de ese caudal que ahora vamos a ver cuanto es hacia
él. La reserva de agua bruta y una tuberia que va de la reserva de agua bruta hacia la planta.
Después esta la tuberia de impulsién que va desde la planta, llega hasta el recalque en la zona,
la estacion de rebombeo de la zona de Melilla. y de Melilla, ademas, se va a ver un interconexién
entre la tuberia, sobre todo la cuarta linea de bombeo hacia, este, lo que es cuchilla Pereira.
Usted sabe que cuchilla Pereira, que viene de la época de los ingleses, ahi tenemos la reserva de
agua potable mas grande del sistema. Son 100000 m3. Después tenemos la del Cerrito de la
Victoria que ustedes conocen también, que son alrededor de 70.000. Por eso va hacia Cuchilla
Pereira, y esa fue una idea de la propia gerencia de agua potable de OSE, que sugirié en el
proyecto, porque si ustedes miran la ley y la leen con cuidado y lo, y los y los decretos
reglamentarios, la OSE tiene que ocuparse de la calidad de los estudios de factibilidad y por eso
gue ahi la OSE interviene. Bueno, esa fue una idea de OSE, de la gerencia de agua potable.
Ademas de llegar hasta la estacion de rebombeo de de Melilla, que es muy importante porque
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puede bombear agua, no solamente hacia el Cerro, a través de las lineas que ya estan instaladas,
sino también al Cerrito de la Victoria, que son las otras reservas. Bueno, basta Melilla y de ahi a
Cuchilla Pereira. Por eso es la sugerencia. Y ademas, por otro asunto fundamental, que cerca de
la Cuchilla Pereira pasa la quinta linea de bombeo, que es la linea principal que abastece todo el
este de la ciudad, de manera que eso fue un aporte también de la gerencia de agua potable de
OSE en trabajo conjunto con el consorcio. Mhm. Asi que, este, bueno ¢Cudles son las
herramientas de tratamiento y potabilizacidn? Bueno, como ustedes saben, hay unos trabajos
muy importantes que OSE desarrollé en el 2013, que contrato con la empresa Agua Sur sociedad
andnima, que una empresa de OSE, que fue creada inicialmente para vender las plantas
potabilizadoras UPA, que son de OSE y de patente de OSE, este, contratd unos, unos estudios
muy importantes que fueron los que dieron origen a Casupa. Ese es el origen, ese es el resultado
muy bueno de los estudios de agua sur. Eso fue en el 2013, como consecuencia de los episodios
del 2013 de mala calidad del agua, de olor y sabor en el agua de la regiéon metropolitana. Bueno,
muy bien. Ese fue el resultado de Agua Sur, Casupd. Bien. Después hubo unos estudios
adicionales que fue en el 2016 - 2017 fue un préstamo de la CAF, la corporaciéon Andina de
Fomento conoce que contratd una consultora, fue financiado y éQué fue lo que hizo ese
estudio? se concentré en Aguas Corrientes y équé es lo que hizo? Bueno, disefio los nuevos
procesos modernos de tratamiento que hoy tiene en su mayoria, y ya construidos. No fue esta
administracion, fue la administracion anterior que los construyd y los disefié del tratamiento de
las aguas para hacer frente a todos los riesgos bioldgicos y a los riesgos quimicos que presentaba
la Cuenca del rio Santa Lucia. Eso lo hizo el proyecto CAF. Y no voy a entrar en polémica en esto
porgue va a seguir en las otras sesiones. Esos dos estudios que fueron muy importantes para
OSE porque definieron Casupa que hoy tenemos, como ustedes saben, hay que hacer también
Casup3, pero Casupa no entra en colisidon con, este, con Arazati, son dos obras independientes.
O mejor dicho, en algunos aspectos complementarias, porque hacen al sistema total. Ahora
Arazati tiene la seguridad de todo el sistema y por supuesto, Casupd es la reserva de agua bruta
para Aguas Corrientes. Por eso que siempre decimos que nosotros no tenemos nada que elegir,
nada. Los dos proyectos son necesarios. Bueno, esas dos proyectos tanto de agua sur, esos dos
estudios que fueron muy bien hechos y también los de la CAF, los financiados por la CAF,
ignoraron un asunto importantisimo que es la falla total en la usina de aguas corrientes y en el
sistema de bombeo. Y ese fue el defecto, pero eso no hace que nosotros vayamos a, de alguna
manera, a descartar esos estudios que fueron muy importantes y que dieron lugar a todos. A
ver lo anterior, por favor. Anterior, anterior. Estd, bueno, voy rapido. Estos son las poderosas
herramientas de tratamiento que OSE ya tiene y en alguna medida esta construido en Aguas
Corrientes y en Laguna y en la usina de Laguna del Sauce. Eso lo hizo OSE, no lo hizo esta
administracién. Lo hizo a través de ese estudio que tuvo ese defecto, pero tuvo esta gran virtud.
Y eso es la absorcidn por carbdn activado en polvo, la coagulacidon acentuada que la gente de
OSE la conocera bien. La interozonizacion, los filtros bioldgicos vy los filtros de carbén activado a
granular. Estos son las poderosas herramientas que introdujeron esos estudios y que se han
construido en gran medida en las dos plantas. Y estas son, digamos los los riesgos bioldgicos y
guimicos a que se enfrentan. la nueva, la nueva planta que ahora vamos a ver cdmo, este, va a
estar este estd disefada. Estos riesgos bioldgicos y quimicos son los que nosotros vamos a
enfrentar con seguridad en la nueva planta. Quiere decir que, aca hablan de los estudios y los
analisis y los informes de la Facultad de Ciencias, que son muy buenos y esta muy bien hechos,
pero eso no inhabilita, ni, ni, ni, va en contra de que tengamos los tratamientos adecuados para
hacer frente a eso. Nadie esta en contra de la Facultad de Ciencias, estan bien sus estudios son
buenos investigadores Ojald que podamos, y eso es lo que estoy sugiriendo directorio, que
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tengamos Convenio con la Facultad de Ciencias para avanzar en esos aspectos, pero lo que es
cierto es que esos estudios no, no estan en contra de la posibilidad del tratamiento o que el agua
no se pueda tratar o que sea cara su tratamiento, porque son los mismos tratamientos que la
OSE hoy desarrolla en los grandes centros de produccion que es, Aguas Corrientes y Laguna del
Sauce, con los costes que tiene hoy y que todavia son un poco mas altos que los costes que estan
programados para la nueva planta, estos son, bueno, y ahora vamos rdpidamente a que que
incluye el proyecto. El proyecto Arazati incluye, para el caudal de 160000 m3 por dia, que fue lo
gue directorio decidié en la ultimo acto administrativo es proyectar y construir y mantener una
captacién de agua bruta de 300.000 m3 por dia. Esa es la captacidn, vamos a captar 300000 y
équé vamos a hacer después? Vamos a tener una estacion de re bombeo de bombeo de agua
bruta en la primera etapa de 218400 m3 por dia, eso es lo que vamos a bombear hacia el lugar,
el emplazamiento de la planta y de la reserva de agua dulce. Una parte importantisima de ese
caudal va a ir a la planta. Usted sabe que siento 60.000 m3 por dia es el caudal neto de
produccion de la planta. A eso hay que agregar lo que la planta gasta. Usted sabe que las plantas
de agua potable se gasta agua en producir agua. Bueno, salvado ese 5% que mas o menos el
promedio de lo que se gasta, el resto va a ser almacenado en la reserva de agua bruta épara
qué? Para cuando haya problemas en la captacién de alta salinidad, que como les digo por cierto,
no hay hoy con esas sequias espantosa que hay ahora por todos lados, no hay. Hoy la salinidad
estd en menor proporcién y en menor concentracion que el agua que OSE da del rio Santa Lucia.
Bien, ahi esta la reserva, para ser prevista. También proyecta construir, por supuesto, la reserva
de agua bruta, ahora bueno ¢qué volumen? Ahi estd la gran discusién, bueno, el volumen va a
estar definido en estos dias con el, con el pliego. Se va a enterar el directorio y va a tener que
decidir a ver qué volumen va a obtener. Va a tener que decidir de construccién del példer o de
la, bueno, dejamos desde la la el nombre de pdlder, la reserva de agua bruta dulce. Eso es lo que
tiene que decidir ahora en el pliego el directorio. También, a la reserva se va a definir, a ver
sigamos. Bueno, y por supuesto, la planta de tratamiento de agua potable esa planta de
tratamiento de agua potable esta disefiada por los propios consejos y por los propios trabajos
en conjunto con el consorcio, con los tratamientos del Estado de arte mejor que hay en el mundo
hoy y que son tratamientos que ya habian habian sido definidos por OSE y en algunos casos ya
construidos por OSE, tanto en la en la en la planta de agua corriente como en Laguna del Sauce,
gue ahora los vamos a ver rapidamente. Después de un asunto muy importante son los lodos.
Es decir, los residuos que esa planta industrial que produce agua potable tiene como
consecuencia de ese tratamiento. Bueno, esos lodos ahi en la planta hay un, hay una planta
adicional de tratamiento de los lodos y ustedes saben que los lodos de una planta de tratamiento
de agua potable, tiene dos origenes, unos son los lodos producidos por los sedimentadores, es
decir, los lodos que sedimentan, que son los mas pesados y los que tienen menor humedad,
digamos y estdn los lodos provenientes del lavado de los filtros, de los filtros, que en este caso
ustedes van a ver, son de arena y antracita. Esos lodos son, digamos, de menor densidad en
cuanto a los sélidos suspendidos. Ahi en, ahora vamos a ver el tratamiento de los lodos tiene
esas dos lineas completamente satisfechas y tienen como consecuencia el tratamiento de los
lodos, cosa que, por ejemplo, la usina de Aguas Corriente que tiene 150 anos, todavia no hemos
logrado concretarlo, ahora hay una iniciativa para hacerlo y estamos en eso. Pero bueno,
también estd contemplado eso, y luego, por supuesto, esta la tuberia de aduccidn, que es 172
73 km hasta Melilla y después desde el recalqué de Melilla hacia la estacidn de Cuchilla Pereira,
lugar por donde pasa la quinta linea de bombeo, que va a tener su conexion, porque esa va a
ser importante para reforzar la zona este. La zona este de la ciudad que sufre. Ustedes van a
Pinar Norte y todo el mundo que conozca un poco el sistema se da cuenta que hay quejas porque
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hay un problema. La ciudad se ha ido agrandando hacia el este y nosotros, lamentablemente en
algin momento no habia problema y era lo que ldgico que habia que hacer, pero sufrimos un
centralismo con Aguas Corrientes, todo dependia de Aguas Corrientes. Bueno, llegamos al caso
de eliminar una usina de potabilizaciéon de la ciudad de Pando para depender la de Aguas
Corrientes. ¢Y eso qué significa? Bueno que tengo que llevar agua del mismo sistema a Pando,
cuando cuando tenia su sistema es cierto que habia problemas de calidad de agua, es cierto. Y
habia que solucionarlos. Pero ese centralismo nos ha llevado a la situacién que estamos y no
puede ser, como ya le he dicho 20 veces, no puede ser que el 60% de la poblacién de un pais
dependa de una sola planta de una sola usina potabilizadora y de una sola sistema de aduccidn
de agua potable, una sola Cuenca, porque eso no es un pais serio. En cualquier momento pasa
una, ocurre una tragedia y entonces vamos a traer la filial del infierno aqui a nuestro pais,
cuando El Pais, siempre desde siempre, se ha ocupado resolver los problemas sanitarios. Bien
sigamos. Bueno, que suerte. Bueno, la secuencia de los procesos de tratamiento, ahi, igual que
sucede en Aguas Corrientes, ustedes saben que la potabilizacién del agua consiste. El agua viene
con ciertas sustancias, viene con materia de suspension, viene con bacterias con virus, viene con
fitoplancton, con zoplancton, viene con con metales pesados, pero viene con cierto equilibrio
équé hacemos en las plantas? le agregamos productos quimicos para romper ese equilibrio y
transformarlo en otro, y ese equilibrio va a permitir a lo largo del tratamiento, eh, este,
deshacernos de eso. Al final del tratamiento équé va a suceder? El agua, le vamos a sacar no
solamente lo que traia desde la fuente natural, sino ademas todo lo que le agregamos al agua y
dosificamos para sacar lo que traia, eso es definitiva. Bueno, y entonces hay una mezcla rapida
inicial que donde yo le agrego el producto quimico hay un, hay un proceso que se llama
coagulacion acentuada, que lo aplicamos en Aguas Corrientes, que es la configuracién en la
etapa inicial con pHs bajos, que eso mejora y épara qué mejora? bueno para muchas cosas,
primero para eliminar los metabolitos de olor y sabor. Segundo, muy importante para eliminar
la materia organica natural que son los precursores de los trihalometanos, que son productos
cancerigenos que se producen en las plantas de tratamiento, no estan en las fuentes, se
producen en las propias plantas cuando yo le agrego ciertos oxidantes, como el cloro, bueno,
eso va a estar en la planta, ya lo usamos en Aguas Corrientes. Después hay una floculacién,
después de la etapa de de coagulacion acentuada. Hay una etapa de floculacién. ¢Qué es la
etapa de floculacidon? Bueno, cuando yo le agrego el producto quimico se forman unos pequefios
granulos que se llaman floc, que son las reinas del tratamiento, es decir, el toda esa materia que
venia en cierto equilibrio, forma otro con esos floc, esos los tiene que ser acondicionados para
después ser sedimentados en los tratamientos en las etapas siguientes. Bueno, esa esa
floculacion, esa floculacion también a sugerencia de OSE, se copid la floculacion o se dio, este,
ellos acordaron hacer las mismas procuracién que hacemos, por ejemplo, con las plantas UPA
de OSE, que es la floculacion mecanica primero, y después hidraulica, que eso dio enormes y
excelentes resultados, bueno. Eso es, y que fue lo que permitié ademas patentar las plantas.
Usted sabe que nadie inventa un auto. Tampoco inventa, se inventan plantas, lo que se inventa
son modelos de utilidad, el modelo de utilidad UPA justamente tuvo eso que se incorpord aqui,
asi que también es, también es un trabajo conjunto con OSE. Bueno, después vino la la, la
sedimentacion, la sedimentacién después de la floculacion, es una sedimentacién laminar de
flujo laminar de placas planas paralelas y ¢éddnde estdn esos en OSE? Bueno, hay cantidad de
lugares hay en Aguas Corrientes que se hicieron hace poco. Hay también en la planta de San
Ramédn. Hay en otros lugares, bueno, eso también se incorpord aca es la sedimentacién. Y
después se hizo los filtros bioldgicos, équé son los filtros bioldgicos?, son filtros normales,
rapidos de arena y antracita en este caso que se transforman en ciertos lechos donde pueden
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estar determinados tipos de bacterias que son capaces de romper las moléculas de tamafio
importante de organicas y resolver el problema no solamente de los metabolitos, sino también
de las toxinas. Bueno, esa es la la bio filtracién, que también se incorpord en estd, en este disefio
y que también estd incorporado en Laguna del Sauce. Ahora Laguna del Sauce hicimos la primera
parte que fue disefiado en la administracién anterior, que fueron que fueron filtros de carbdn
activado granular, ahora lo que se hizo, se va a pasar en la otra etapa que es la oxidacion. El
ozono permite justamente adaptar la parte de materia, la materia organica soluble en
condiciones que las bacterias formen sus, este, sean capaces de reducir esos toxicos. Bueno, eso
se hizo todo y estd incorporado en el disefio de esta planta, eso estd incorporado aqui, de
manera que no debia haber ningln problema por mas examenes y analisis y demas que pueda
ser cualquier investigador que estd muy bien hechos, pero eso no anula esta posibilidad. Asi que
la parte técnica de tratamiento no es mas discutible. Esta bien los analisis que hace la Facultad
de Ciencias, estd bien, la facultad esta todo el mundo esta bien y nadie critica nada, lo que si les
digo es que el tratamiento que se va a incorporar aqui es suficiente para tratar cualquier tipo de
riesgo bioldgicos y quimicos, y esa es la realidad. Bien. Después esta la, otro de los aspectos que
ya no tengo mucho tiempo, es la del tratamiento de los lodos. Los lodos van a ser tratados como
se deben por primera vez en la historia. Bien y esos lodos, como decia, van a tener dos lineas de
tratamiento, unos son los lodos de los alimentadores que van por un proceso de pensamiento
mecanico y después de centrifugado y ademas, los lodos de los filtros. Del lavado de los filtros
esos lodos van a pasar por un pasar, como una planta pequefia de tratamiento dentro de la
planta de potabilizacién que es por aire de flotacion por aire disuelto, se va a agregar productos
quimicos de la misma forma que se agrega a los productos quimicos, a los lodos que vienen los
sedimentadores, todo eso se va a reunir y se va a disponer una vez deshidratados los lodos, en
mono rellenos que tienen que ser ubicados en lugares adecuados y, por supuesto, tienen que
pasar los examenes y las pruebas que va a pasar el estudio de impacto ambiental, como
corresponde, es un mono relleno que no va a tener una un drea mayor de 20 hectareas, que es
lo que pensamos y lo que pensamos que lo que va a producir la planta con esos 160.000 m3 por
dia, veremos cuanto mas en los pliegos, pero con 160000, va a ser unas 20 toneladas por dia.
Eso es mds o menos la quinta parte de lo que produce hoy Aguas Corrientes si se, en Aguas
Corrientes se trataran los lodos En Aguas Corrientes, se tiran al rio 30.000 m3 por dia, 30.000
todos los dias. ¢éEh?, 1000 camiones de 30 m? van ahi, bueno, ahora lo estamos por resolver en
el caso de esta planta esta previsto y son 20 toneladas por dia. Bien. ¢A ver, qué mas hay? Si
puedo decir algo mas? A ver.

¢No avanza?

Bueno, lo que est3, lo que estd previsto, bueno, aqui estd, es el esquema general bueno que
estd en la presentacion, que seguramente ustedes lo tendrdn, ese es el esquema general de la
planta, alld, digamos en la parte superior ingresa al agua en el parshal que es una canaleta
especial para producir la mezcla rapida y se y se distribuye con canales adecuadamente desde
el punto de vista hidraulico al sistema de floculacidn que es la primera parte. Hay dos trenes de
tratamiento con 6 médulos. Cada médulo tiene las etapas de tratamiento adecuado, primero
tiene una floculacién mecanica y después hidraulica, lo que le decia que tomamos de las UPA,
que han sido de excelentes resultados. Después de esa floculacion pasa a los sedimentadores
laminares de flujo laminar, este, con placas planas paralelas. Luego pasa a la zona de Inter
ozonizacién. Que es donde se produce, se inyecta el agua con ozono, hay un tiempo de retencién
y de ahi pasa a los filtros, que en el caso en que funcione el ozono seran filtros bioldgicos, pero
en el caso en que no funcione porque no es necesario combatir con los metabolitos de olor y
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sabor, seran filtros de gravedad comunes, de antracita y arena o arena y antracita, lo que si les
digo, que si ustedes se fijan y que le interese a los parametros de disefio de cada una de las
etapas, son, han sido disefiados con suficiente holgura, por ejemplo, la floculacién, que es un
tema muy importante porque cada vez, cada cuanto mas es cuanto mas problematicas el agua
bruta en su calidad, mayor tiempo de floculacidon necesitamos. Bueno, esta planta tiene un
tiempo de 30 minutos de floculacién, lo cual es excelente, después tiene la floculacién la la, la
decantacién laminar también tiene ciertos, ciertos rangos y éste tiene un rango de 5 con
poquitos metros cubicos metro cuadrado hora, que es un excelente, este, digamos pardmetro
holgado de disefio. Y después estdn los filtros. Los filtros tienen estdn disefiados con 9.1 metro
cubico metro cuadrado dia. Hora, perddn. 9.1, metro clubico metro cuadrado hora. Esa tasa de
filtracién hoy es baja y tiene holguras. Hoy muchas veces se trabajan los filtros con 10, con 15
m3, metro cuadrado hora. Quiere decir que todo esta disefiado con suficiente holgura. Ya le
recomendaremos a directorio qué cosas adicionales agregar en la planta para tener cierta
seguridad en los procesos que se han disefiado, pero este es el sistema, este es el disefio de la
planta y yo les puedo asegurar que estan muy bien los informes que haga todo el mundo, son
respetables. Estan bien hechos, estan hechos de acuerdo a las investigaciones, felicitaciones.
Ojala podamos trabajar juntos todos, pero eso no es débice para que este tratamiento de la
planta esta pueda hacer frente a todos los riesgos bioldgicos y quimicos. No hay ningln aspecto
técnico que pueda contradecir esto, eso es definitivo, éverdad? Y eso se lo dice la gente que
disefia y opera las plantas, no lo dice otra gente.

No, bueno, entonces. Si. No, no a ver seguimos, no, no, un poco. Sigamos, sigamos. Yo no tengo
problema. Nos podemos quedar.

Bueno, miren esto, esta diapositiva lo ha puesto aqui porque estos estas alternativas de
tratamiento fue lo que surgié del informe del 2017. Que era el posterior al de Agua Sur del 2013,
con la problematica de que hubo con los olores y sabores en el agua, bueno. Ahi se estudiaron
las distintas alternativas, se estudio la absorcion por, por el carbén activado en polvo. Eso bueno
es lo que se esta aplicando en Aguas Corrientes. Ahora se se construyeron unos enormes
tanques de contacto. Usted sabe que uno agrega el producto quimico, pero tiene que tener
cierto tiempo para que ese producto quimico se distribuya uniformemente en el agua. Bueno,
esa fue una de las cosas que se estudiaron después. Se estudid pre cloracién y absorcién por
este, carboén activado en polvo. Después, se estudid también la aplicacion de didxido de cloro,
que es un oxidante bastante poderoso que tiene también Aguas Corrientes, y también se aplica,
es decir, se aplica carbdn activado en polvo con sus tiempos de tension, se han construido
enormes, este, obras. Se aplica el diéxido de cloro, hay una planta de fabricante de produccion
de 6xido de cloro en Aguas Corrientes y se aplica ademas finalmente, la, los filtros bioldgicos,
gue es la inyeccidon de ozono, la produccion de ozono en la planta y este el tratamiento con
ozonoy la transformacién de esos de esos filtros que son ya de por si cuando como filtros rapidos
de arenay antracita son muy buenos, también puede transformarse en filtros biolégicos, si es el
caso en que existieran metabolitos de olor y sabor o, micro toxinas o lo que fuera, problemas
creados por los fitoplancton. Entonces, esas son, digamos. Algo que se disefid, estd disefiado de
manera que no hay forma. Y ustedes, perdonenme, no hay forma de que alguien pueda discutir
esto. No hay forma. Podra haber opiniones, las opiniones son libres, por suerte, pero los hechos
son sagrados, son los que marca la realidad, asi que no hay ninguna forma de que no se pueda
tratar el agua. El otro dia la sefiora, la vez pasada me dijo, bueno, pues se puede hacer todo
bueno, asi se puede hacer todo y esta es la forma de hacerlo. Ya se estd haciendo. ¢Y quién lo
definié? No definid esta administracion, lo definié la administracién anterior, asi que de eso no
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hay mds que discutir, porque si no no, pues si no la discusion se lleva a la eternidad, no? ¢iQué
mas? Bien. Bueno, estos son los criterios de disefio, ustedes veran quien entienda o que ustedes
puedan, digamos acercarse con gente que entienda, o que esté en la especialidad, mejor dicho
para mayor precision podran cotejar estos parametros de disefio con quien sabe de estas cosas
y le dird si estan disefiados con holgura. Usted sabe que las plantas de tratamiento de
potabilizacidn se disefan con dos criterios, uno es el criterio hidraulico, es decir, el agua tiene
gue entrar con un caudal y no puede desparramarse y desbordarse. Tiene que llegar y llegar a
la salida y demas. Pero eso no es todo, después estan los parametros de tratamiento, que son
estos que les he hablado, que tienen que mantenerse y respetarse. Bueno. Todo eso se ha
respetado, de manera que desde el punto de vista de la técnica de la ingenieria sanitaria no hay
nada que discutir. Se lo digo con total sinceridad y con todo respeto. Este tema no da para mas.
Esto es asi y se acabd. No es cuestién de seguir discutiendo hasta la eternidad. Podemos discutir
sobre otras cosas, por supuesto, pero sobre esto no hay duda, y esto es lo que se trata el tema
de la del tratamiento del agua del Rio de la Plata, no.

¢Qué mas hay? Bueno, este es el, acd esta el proyecto esta es la tuberia digamos de impulsidn
desde la planta, que va hasta la estacion de bombeo de Melilla. Ahi, en camino a Melilla, y a ver
pone para atrds. Bueno, y de aqui, hasta Cuchilla Pereira. La tuberia. Que va a tomar agua,
seguramente la cuarta linea de bombeo a la quinta linea, que es la que va a abastecer el este de
la ciudad. Bueno, no sé qué mas, a ver, qué mas hay. Ah, bueno, mire, otra de las cosas que y de
eso rapido a dos minutos, dice, no, no, no, pues dice no. No, pues ahora al final van a cambiar
de material. Ahora ya no va a ser fundicién, ductil va a ser prfb y no es cierto, no es cierto, es
mas, yo personalmente le. Informado directorio. Lo he recomendado que aplique la fundicién
ductil qué es lo mejor para la OSE y para el Estado. Punto. Ahora no, pero aparecen en los
estudios de factibilidad. Claro aparecen en los estudios de factibilidad porque los estudios de
factibilidad hablan de muchas alternativas, pero ahi donde decide el el directorio, entonces aca
por eso digo, aca hay un costo de inversion que va alos 210 millones de délares, pero claro habla
de tuberia de PRFB dice Ah no, pero van a poner una tuberia de mala calidad, no es cierto
Pasamos a la segunda. Ahi esta la tuberia de fundicidn ductil. Son 226 millones al proyecto.
Quiero decir que tampoco es cierto eso. De manera que ahora, y con esto termind, estas esta
parte, esta época, digamos, de aprobacion del pliego, es muy importante porque ahi se van a
definir las cosas verdaderamente que importan. Una de las cosas es la definicidon del volumen
cierto de reserva de agua dulce. ¢Cual es el volumen? Ahi se va a definir el pliego, cual va a ser
la tuberia? Va a ser la fundicidon ductil y ahi se va a decidir y se van a decidir algunas otras cosas
gue yo he recomendado a directorio. Y que van a estar seguramente en el pliego. Bien.
Muchisimas gracias

Marcelo Cousillas: Muchas gracias Arturo. Disculpas por la insistencia, por la premura, pero la
idea era contemplar el tiempo suficiente para que pudiéramos también intercambiar. La
propuesta que nosotros hariamos es tratar de abrir ahora la participacion y el intercambio de
todos para que puedan pedir la palabra. Y la idea que teniamos era tratar de dividir el tema mas
o0 menos en los distintos puntos en que fueron tratados en la presentacién. Y, en consecuencia,
abririamos primero para hacer preguntas, consideraciones sobre la captacion, la toma de agua
propiamente. Luego sobre la planta de potabilizacién, la estacion de bombeo y el mono relleno
de los, es decir, lo que esta centrado en la parte mas fabril. Yo no soy técnico, pero me imagino
algo asi. Y luego hablariamos de la reserva agua bruta y de el sistema de transporte hasta
Montevideo. Esas serian como los 3 aspectos que planteariamos si hubiera alguno mas lo
podriamos agregar. Tiene la palabra Colacce
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Carlos Colacce. Comentaste de que esté el orden del dia no puede conducir a en ese sentido, Si
nosotros vamos a estar planteando la tematica sobre cada unode los elementos de este
proyecto, nos estamos perdiendo la posibilidad de analizar por qué este proyecto, que, en todo
caso, seria el primer tema a tratar.

Marcelo Cousillas. Si, nosotros entendiamos que el tema del por qué de este proyecto habia
guedado tratado en la sesion anterior. Si hubiera consideraciones al respecto, lo ponemos como
cuarto punto y luego de estos 3 de las preguntas que hubieran sobre estos 3 pasariamos al
cuarto que podriamos denominar fundamento razones del proyecto ¢Si, al ingeniero le parece?
Bueno, nosotros planteamos hacerlo como cuarto para que no se nos vaya el tiempo y podamos
contemplar estos aspectos, pero es también también ir agotando etapas.

Gerardo Padilla: Si, a nosotros gustaria saber en qué, en qué instancia del proyecto estamos y.
¢En qué van a servir estos consejos y estos ambitos de discusion? Porque el ministro Pefia en
Consejos anteriores, ha dicho que estabamos en los -1 de proyectos que no sabia que era un
anteproyecto, ahora escuchando a la gente dice que esto es asi y no hay, no hay vuelta atrds o
no hay que discutirlo. Queriamos por lo menos tener esa certeza. ¢En qué etapa del proyecto
estamos? Y estos ambitos de discusidn para qué son, si son informativos que que tu extensa y
muy buena la presentacion, pero saber si va a ser sélo una presentacion y quedarnos con esa
informacion o poder llegar a modificar el proyecto algo o va a ser algo que vengan a imponer vy
nada mas.

Marcelo Cousillas. Gracias por la por la cuestidon que plantea, no refiere a estos 4 puntos que
estdbamos. Tratando de considerar, pero ustedes que son miembros activos del Consejo, de la
Comisidn, saben que tanto el Consejo como la Comision tiene un rol asesor. Es decir, que expresa
de alguna manera un asesoramiento, una opinién, una consideracidn sobre los temas que se
plantean dentro del Consejo, de la Comisién y que luego los organismos competentes deben
resolver. En este caso, el resultado de estas sesiones, tanto del Consejo como de la Comision
seran puestos a consideracion del Ministerio, el Ministerio los pondra a consideracion del Poder
Ejecutivo y obviamente el Poder Ejecutivo, como de alguna manera que tiene esa especial
supervision sobre el caso de OSE. Este lo pondra en conocimiento de OSE y de alguna manera
supervisara las decisiones que se tomen. Y eso nos lleva a la primera de sus preguntas. ¢Cual es
la etapa en la que nos encontramos? Y cdmo lo dijo varias veces el el ingeniero Castagnino y se
menciond en la sesion anterior, ha concluido la etapa en que la idea paso a ser proyecto, un
proyecto no ha acabado, sino un proyecto que retine un conjunto de alternativas generales que
permiten debatir sobre el proyecto que permiten considerar el proyecto. OSE ha entendido que
este era un proyecto factible, por eso aprobé estudios de factibilidad. Y nos encontramos en la
etapa en que OSE, como la empresa encargada del agua potable va a elaborar el pliego y llamar
a licitacion. Por tanto, nos encontramos en un tiempo habil, muy util para que desde un ambito
de asesoramiento como el Consejo o como la Comisidon podamos emitir consideraciones sobre
cualquier aspecto relativo al al proyecto. De manera que si no hay consideraciones de otra
naturaleza, podriamos pasar entonces a estas cuatro.

Carmen Sosa: Y, bueno, yo simplemente queria hacer un que decir algo que me gustaria que me
gustaria que contar en actas este, porque, como decia el sefior, esto es un ambito de que no es
vinculante, lo tenemos clarisimo ahora. El Ministerio y OSE es uno de los miembros del Consejo
regional, la Comisidn Nacional en Defensa del Agua y la Vida también. Y hace muchas sesiones
gue venimos planteando que queremos discutir sobre el problema y una y una posible solucion,
no sobre una solucion dada. Entonces este si bien no es vinculante este fundamentalmente, asi
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lo dice la ley y el decreto reglamentario. Este es un ambito de participacion de la de la
ciudadania. Pero esto se ha convertido en un mondlogo porque venimos discutiendo hace
muchas sesiones solamente sobre un proyecto que habemos muchos en este Consejo Regional
que no estamos de acuerdo. Sin embargo, hemos presentado la solicitud de encarar esta
discusidn. Por otro lado, sobre el planteamiento del problema en la consideracién que tiene la
Academia, los movimientos sociales, la gente ha dado lugar a ver cudl es la mejor solucién a un
problema dado. Y siempre hace varias sesiones que venimos hablando del precio de Neptuno,
entonces me gustaria que quedar en acta que éste ademas de no ser un ambito vinculante
porque no lo es, dejo de ser un dmbito de participacion ciudadana. Solo eso.

Matilde Saravia: Si. Anahit. No no te vi, entonces Anahit pidié la palabra. Anahit y después este
Padilla y después este tu de FFOSE.

Gerardo Padilla: Si, si, luego lo que yo creci estd vinculado por eso, pedir la palabra estd
vinculado con lo que decia Carmen, la compafiera este hace cuatro reuniones atras este dijimos.
¢Hace cuatro reuniones atras, otras dijimos que nosotros no queriamos discutir Neptuno, que
nosotros logremos discutir es la fuente de abastecimiento de agua potable para la zona
metropolitana, que hay muchisimas alternativas, varias alternativas, verdad este? Y seguimos
en una escucha, no me escucho, digo, parece que esto es algo que no tiene y siguen con el
conectd uno diga, nosotros queremos ir mas arriba de Neptuno, si la si la sila opcién es Neptuno
bueno que sale tu no, pero queremos ir mas arriba sobre Neptuno. Y, a nosotros se nos esta
imponiendo una y no queremos discutir sobre entonces el tema aca cuales digo si nos vamos a
hablar, no hablamos y no opinamos asi se presenten, opinamos, digo, porque nosotros
gueremos discutir mas arriba de Neptuno, ese es el tema y saben perfectamente porque no
estaba el sefior, perddn, Cousillas y el seior este, en la reunién, pero ya lo avisamos y en boca
mia fue que se dijo que no queriamos discutir hasta Neptuno directamente porque es aceptar
Neptuno. Nada mas que eso, muchas gracias.

Marcelo Cousillas: En realidad la la la discusién que tuvimos la sesién pasada fue la que motivd
estas 3 sesiones y el motivo que se discutidé a la vez pasada, fue considerar este proyecto y su
fundamento. No recibimos ninguna propuesta ni para incluir en el orden del dia lo que usted
propone ni recibimos ninguna propuesta de alternativa para esta sesion. De manera que en esta
sesién, por lo menos en esta sesidn este vamos a continuar la linea de el orden del dia. Y el orden
del dia refiere al proyecto Arazati sus caracteristicas que dividimos en 3 componentes y que se
propuso incluir un cuarto. Este de manera que vamos yendo de a uno y de esa manera podemos
ir vertiendo opiniones sobre cada uno de estos aspectos. Entonces.

Gerardo Padilla: Bien perdone yo pedi yo pedi la. Claro, no, no comparto es un segundito nada
mas, va a ser breve.

Matilde Saravia: De orden por una cuestién de orden este, digamos, la palabra y la vamos a si
yo lo pedi, yo le pedi la palabra, estoy Matilde me dio, el micréfono si, perdén. No Ah, perdén
perdon,

Marcelo Cousillas: yo lo que solicitaba era quienes querian hacer uso de la palabra sobre el
primero de los componentes del proyecto, es decir, la toma de agua. ¢El ingeniero Colacce,
alguien mas?

Gerardo Padilla: ¢Perddn es que hay un cierto autoritarismo discdlpame por este Cousillas? Si,
si, a ver, hay un pensamiento de este, de este ambito que tenemos que como nosotros, todos
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los que estamos trabajando en las comisiones de Cuenca sabemos que no es vinculante y
venimos con experiencia. Yo vengo acd en nombre de la Comisién en defensa Laguna del Cisne
y Solis Chico que someter ante la comision de Santa Lucia porque recibimos agua del Santa Lucia
ya también bien este nuestra experiencia, la comisidn del Santa Lucia. Si.

Marcelo Cousillas: Perddn. Yo lo voy a amparar a usted en el uso de la palabra y la directora es
consciente de que el primer elemento mas importante de este tipo de sesiones es amparar a
que la gente pueda participar ahora. Tenemos un temario.

Gerardo Padilla Perfecto.

Marcelo Cousillas: Usted quiere referirse al temario claro?

Gerardo Padilla: Claro, por supuesto, me parece que...

Marcelo Cousillas: Entonces si lo vamos a amparar en el uso le pido que sea breve.

Gerardo Padilla Claro que lo voy a ser. Y lo peor es vaciar este este ambito justamente de
contenido. Sabemos que no es vinculante, que es un papel asesor y nos ha pasado en la Laguna
del cisne del Santa Lucia han salido propuesta resolucidon es que a veces la intendencia de
Canelones la toma, a veces no, pero lo que no se puede hacer es darle una mecdnica como
ustedes lamentablemente le estan dando donde hay una politica de hechos consumados, si
estaba haciendo se estd planteando un proyecto donde se han hecho objeciones de la Academia,
de la cantidad de organizaciones sociales. Y se aca el sefior propuso que como primer punto del
orden del dia, hoy se vieran los fundamentos, es ldgico, es una cuestion légica, si uno va a decir
si estd en contra o no este proyecto, por alguna razén tiene que ser en el primer punto no al
final, Cousillas, pues si no usted esta vaciando de justamente esta discusion de contenido. Que
sea vinculante o no, lamentablemente no hemos logrado de que esto sea un dmbito, justamente
de participacién y decisidn ciudadana. Seguiremos luchando por eso, entonces lo que me parece
gue pedimos es tener un lugar para decir nuestras opiniones en contra y después seguimos
adelante con su orden del dia con el resto de los puntos. Me parece que es absolutamente légico
eso que estoy solicitando de la mesa y le recuerdo que yo por correo en mi citacién vi que hubo
por lo menos ademas de la Comisidn del Agua de la Vida. Varias propuestas, incluyendo esto
mismo que estamos diciendo porque se puede discutir o no como primer punto, los
fundamentos y si es correcto este proyecto, me parece que tiene que ser un ambito que no que
a ver si la sesién pasada y si esto se resuelve, hubiera sido una opiniéon unanime, todas las
opiniones, pero bueno arriba con este proyecto, pero yo por lo menos escuché 7 opiniones
contrarias a esto entonces no entiendo como usted dice que ya estd saldado, si ustedes lo
entendidé, me parece, me parece que este se tenia que haber comunicado vamos a tomar cémo
esté aprobado el proyecto, cosa que no creo que ninguno de los que estamos acd vamos, vamos
a entender eso que esta aprobado, ya ese pre proyecto, propongo mi propuesta es muy sencilla
que como primer ese cuarto punto que tu propusiste, se trate con tiempo limitado, con tiempo
limitado.

Viviana Pesce: Sefiores, yo sé que han han hecho solicitudes de hablar, pero como presido me
voy a tomar la libertad de opinar en este punto. Hemos recibido muchos emails diciendo que
tratemos este punto. ¢ Por qué? En realidad no estdn de acuerdo con el proyecto Neptuno guién
Arazati. La sesion anterior cuando empezdbamos a discutir nos pidieron la palabra y leyeron
comunicados redactados por cada una de las agrupaciones diciendo que se oponian al proyecto
Neptuno Arazati. No he recibido y puede ser que sea una grave falta de comunicacién entre la
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Secretaria y la direccidn ninguna propuesta para ser analizada en el Consejo, ni antes ni durante
la presentacién del proyecto Arazati. Entonces les voy a pedir que si realmente existen
propuestas de las organizaciones me las hagan llegar y no hoy porque ya no tengo tiempo de
hablar con los técnicos para poderlas tratar. Por escrito. Propuesta uno, propuesta dos,
propuestas alternativas y que ademas respondan a realidades bastante. Digamos. En el tiempo
posibles y no de aqui a 30 aiios, como evitar las contaminaciones difusas y seguir trabajando en
el tema del ambiente que lo queremos todos ustedes saben que hemos dicho 1000 y una vez
gque hemos empezado con muchas propuestas para que esto suceda, sino con algo que sea
realmente eficaz y alternativo y real. Lo que yo he escuchado y he respetado hasta el dia de hoy
durante todas las sesiones del Consejo es no. Y eso, sefiores de parte mia personal como
ciudadano aparte de presidir les, digo, eso no es una alternativa. La negativa es una negativa. Y
la alternativa es una propuesta, entonces yo a ustedes les digo que pueden estar en desacuerdo
con la parte técnica, que es lo que estamos tratando ahora para estar en desacuerdo con la
alternativa deben presentarse alternativas realmente validas y las empezamos a discutir, pero
no ahora asi en déjenmela escrito en escrito, me lo mandan por email y me dicen las alternativas
y que realmente puedan ser evaluadas. Porque este proyecto no es un proyecto que si estd
hablando desde ahora, Neptuno es una iniciativa privada que fue anunciada en el 2020 por el
mismo presidente de OSE. Y se fue y fue publicada porque nos enteramos la mayoria por la
prensa, pero fue anunciada a fines del 2020 como una propuesta de iniciativa privada, con todas
las criticas que podemos tener cada uno de nosotros y a cada uno nos toca, sino como nos
enteramos, si estamos de acuerdo nos estamos de acuerdo y comparto con ustedes, pero fue
publica en ese momento. Entonces les agradezco continuar con el orden del dia y recibir con
mucho gusto de aqui a la semana que viene para poder analizar Anahit me las puedes dejar
todas, pero no me las leas porque nos llevaria a 5 horas, me la dejas y estudiamos y yo te voy a
explicar en conocimiento con técnicos y se considerarian o no alternativas y cudnto tiempo
podria llegar a tratarse esto. Y perdoname Marcelo, sé que él no esta de acuerdo en que sean
los didlogos largos. Estamos teniendo serios problemas de sequia. Y lo saben todas las
intendencias que ponen a disposicién sus maquinas para hacer este trabajos y los miro a todos
los de las intendencias. Para hacer trabajos que ni siquiera a veces son consultados con la
direccion nacional de aguas. Porque la emergencia y la necesidad y el descenso feroz de los
actuales repositorios de agua, los incendios de los que todos sean escuchados. Todo eso causa
un estrés que realmente es dificil de llevar y no la tiene la culpa, ni ustedes ni la tiene la culpa
OSE la tiene la culpa en este momento. El cambio climatico y el estrés que estamos pasando
puede ser que en el mes de marzo, cuando esto pase tengamos la mala suerte de causas que
pasemos a un conflicto de exceso de agua, porque el Uruguay también lo hemos tenido y
también sus problemas y los tendremos que lidiar y los tendremos que llevar adelante. En este
momento tenemos que darle agua a la poblacion y lo bueno realmente bueno que rescato es de
la contestacién a un Twitter que puso ose que dijo cuidemos el agua y no se recomienda no
llenar piscinas. Y alguien contestd, no sélo no se debe llenar, sino que se deberia prohibir y en
este caso es lo Unico que coincido. No sélo debemos cuidar el agua. También debemos prohibir
llenar las piscinas, prohibir regar los jardines y ahi la sociedad civil tendria que estar al firme
porque yo ando todo el dia atras de fulano de mengano que se desperdician casi una pérdida y
ese es el aporte mayor que deberiamos estar haciendo en este momento. Disculpen mi catarsis,
no acostumbro hacerlo asi, capaz que es un poco este violento lo que digo, pero hay personas
en la sociedad que también opinan como yo la responsabilidad esta en todos. Gracias.
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Matilde Saravia: Viviana no sé qué te parece, pero capaz tomando la tomando la propuesta de
Colacce y el comentario de Padilla. EI. Si.

Seguimos entonces. Entonces. Entonces el quien sigue en el en el orden en la lista de oradores
es de Anahit. Ah bien estaba Federico, entonces bien barbaro esta.

Federico Kreimerman. Gracias, si. Yo en nombre de los trabajadores de OSE bdsicamente, pero
hay un problema igual con con las formas, porque asi como esta planteada la discusion, una cosa
es respetar el orden del dia con que se puso sesion a sesidén y hoy tocaba lo técnico, a pesar que
hay propuestas de que eso fuera modificado. Ahora me parece que no es serio que dentro de lo
técnico se nos proponga a discutir de esta manera que discutir la propuesta con Arturo y discutir
la captacién 3 horas capaz, ahora no sé si qué sentido tiene ir a seccion a seccion de un proyecto
técnico aca es mas, yo confio en los técnicos de ose para resolver esas partes. Por ejemplo, no
necesito, necesito discutir vacaciones, interrumpi, nunca me quedé calladito. Entonces, me
parece que la forma en que esta planteada como yo para comprar un auto me informé primero
de que hay una rueda de boca y motor, después me convencen de un chasis y decido porque
me convencieron de que esas 3 partes comprar un auto y la verdad que nadie hace eso. Partimos
de si tengo la necesidad. Asi que estamos invirtiendo una discusién bdsica. éSi?. Con esto, de
gué punto va primero que no tiene sentido si no tiene sentido, cuanto podemos discutir acd y
cuanto rato en la captacién, después aducciones, puesto ningun sentido hacer eso. No creo que
nadie vino aca y eso ni siquiera me parece que que quienes presentan el proyecto vinieron a
discutir parte aparte una cuestidon tan técnica. Nosotros, los trabajadores de los técnicos nos
interesa discutir poco, pues de hecho confiamos. En, quienes del lado de los ganadores en la
discusidn, para nosotros yo me permito igual, ya que es una una presentacidn que por cierto,
creo que pocas veces hemos tenido, cuando se habla solo por lo del didmetro de la tuberia, es
polémico lo del material y se ha dicho que PRFB no fundicidon ductil y yo solo quiero advertir que
la RD de ose del 15 de noviembre propone una inversién total de 210 millones de ddlares, por
lo tanto, estd teniendo en cuenta el PRFB y no la fundicién ductil y lo quiero dejar en actas
porque la resolucién de OSE es explicita en eso ¢si?, calcula y votaron eso y no el otro niumero.
Pero como insisto, discutir lo técnico, yo de lo técnico podemos seguir cada diapositiva que
presentdé el gerente general. Podriamos opinar a favor o en contra, cosa que es también otras
mas discutibles se puede opinar. Me parece que eso no hace a la cuestion, ya que es una licencia
para hablar de cuestiones extra técnicas justamente las decisiones técnicas en realidad son
consecuencia de decisiones politicas y econdmicas. ¢Si? que estan antes de entonces dos cosas
acd. ¢Porque vamos a ver cuando vamos a discutir la parte econdmica este proyecto? ¢Quién
paga? ¢Quién paga de verdad? No, no lo que se dice no paga el privado dos afios, no. Cuando
esto empieza a hacer una erogacidn del presupuesto de la empresa publica, como va a ser como
estd previsto. Nosotros queremos que eso si es tener orden del dia como trabajadores. Los
trabajadores de la OSE que disputamos ese presupuesto cada afio, por supuesto que nos
interesa saber eso y eso hasta ahora yo no lo vi, tampoco hay orden del dia porque la préxima
vez el agua en el Rio de la Plata y la préxima vez el rol de la OSE en su generalidad y sobre el rol
de la OSE que lo diremos en la proxima, pero ya se dijo aca que es lo que esta de fondo. Porque
la sequia si esta bien hay sequia hoy hoy con el actual modelo que tenemos hoy en El Pais. Ahi
movid cuando atrds que consume. Los cursos de agua, particularmente Santa Lucia. Cuando la
administracién anterior, aca hay una visidn general que trasciende administraciones, hizo lo que
hizo todo lo que Castagnino mostré en la planta de Aguas Corrientes para hacerse cargo de los
problemas de contaminacidn del Santa Lucia. Efectivamente, eso se hizo porque toda agua se
puede potabilizar. ¢El problema, quién paga, cudnto cuesta y quién paga? Hay una visién, una
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clara senal que se hizo con las modificaciones en Aguas Corrientes a todos quienes se favorecen
con el agronegocio decir, sigan haciendo pelota en los cursos de agua que estd todo bien, la OSE
se va a encargar de modificar sus plantas ¢si? eso es lo que esta detras y por eso hay sequia, no
por eso hay poca agua disponible porque una buena parte ¢o vamos a pedir a los tambos que
consuman agua?. No, no lo vamos a hacer, es parte de en qué se consume agua yo cualquier
miembro Ejecutivo puede proponer al Presidente prohibir llenar piscinas también lo pueden
hacer. Para que alguno lo aplaudiriamos, pero ojala, pero creo que la discusién no es la discusion
en que se consume el agua. Se han dado sefiales de que lo que se vierte hoy a los cursos de agua,
de donde después la OSE tiene que potabilizar no es un problema, se puede tirar lo que se tira
al Santa Lucia, que la OSE se va a hacer cargo como lo hizo la la anterior administracion con la
planta agua corriente y hoy se propone hacer con el Neptuno. Ustedes hagan lo que quieran con
los rios que nosotros vamos a seguir invirtiendo y pagando para solucionar el problema. Ustedes
sigan, esa es la sefial que se da, es la discusién que detrds de todo esto, porque si no, yo tengo
que decir el gobierno anunciéd Neptuno en marzo 2020 segundos que me dice, entregan
alternativas alternativas a un problema que yo no planteé. Yo tengo una alternativa si como no,
gue usemos los rios de otra manera y van a ver que se soluciona en buena parte. Eso es una
discusidon que se podria dar como el rol que tiene este este ambito, ¢no? Que serd asesor
cercano, pero es para discutir el verdadero origen de los problemas que yo me termino
discutiendo la tuberia de aduccidn y si discutir el asunto, discutir con el material, pero creo que
me estoy olvidando de por qué estoy haciendo esto. Asi que estoy un poco esa planteado y
proponer que el orden del dia aparezca, termino, que en el orden del dia por favor aparezca en
las préximas todo el problema financiero.

Carlos Voulminot: Yo quisiera que el ingeniero Arturo Castagnino me aclare porque no sé qué
se compone de los lodos cuando habla de los lodos que quedan luego del tratamiento. No sé si
soy el Unico que no lo sabe, pero la verdad que no lo sé y me gustaria que me den una explicacion
técnica de cdmo se componen y qué posibles usos tienen, es decir que se puede llegar a hacer
con eso. Basicamente esa pregunta, si es técnica y lamento si los aburre, pero bueno digo, me
gusta aprender.

Arturo Castagnino: Bueno, con mucho gusto este. Bueno, como decia antes, el agua bruta o el
agua superficial viene con ciertas cosas en su su masa, digamos. Viene con sélidos suspendidos,
viene con materia organica, viene con fitoplancton con zooplanton con bueno este, este con con
todo tipo de de, digamos de elementos, sobre todo con particulado de materia en suspensién
este. Y ese equilibrio es roto en el comienzo o en el ingreso a la planta. La planta, en definitiva,
gue hace cambia el equilibrio como vienen las cosas, que si no lo cambidramos, seguiria igual
hasta el final. Este lo cambia para poder extraer este desde los metales pesados hasta la materia
organica, el particulado de turbiedad de la materia en suspension, el fitoplancton o el
zooplancton que podria traer bueno, todos elementos vienen con cierto equilibrio, si nosotros
no hacemos nada al agua, el agua seguira con ese equilibrio. Por eso que en la en la primera
etapa, la etapa que se llama mezcla rdpida, donde hay una gran, hay un gran gradiente
hidraulico, una gran agitacion, ahi se inyectan los productos quimicos. Los productos quimicos
gue por lo general aqui el el, nuestro coagulante universal, a pesar que ya no Europa no se usa
mas que es el sulfato de aliumina, este es el que utilizamos en nuevas corrientes. Ahora estamos
tratando de comenzar a utilizar el policloruro de aluminio, hace unos afios ya se estd analizando,
bueno, pero ese es ese producto quimico que es lo que hace, se agrega el agua en ciertas
condiciones fisicas y quimicas y lo que hace es, rompe el equilibrio de todas esas cosas que el
agua naturalmente trae y lo convierte en otro equilibrio. Ese equilibrio es agrupar todo eso en
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determinadas o pequefias particulas. Este que se llaman flocs. Ese floc es fundamental, se forma
en lo que se llama el microfloc, un floc muy pequefio al principio, donde hay una gran agitacion.
Después hay un proceso que es la floculacién donde ese floc se va condicionando, se va haciendo
mas grande, mas pesado, etc. ¢Para qué? para poder ser retirado de la masa del agua en las
siguientes etapas, la siguiente etapa, la floculacion es la sedimentacién puede ser flotacién, pero
este caso la sedimentacidn entonces con determinadas condiciones fisicas, digamos y de disefio,
ese esos floc que ya estd grande estd pesado en un porcentaje bastante alto en un 90%
sedimenta y se va al fondo del Sedimentador. Ese lodo es uno de los de los de los principales
componentes de de los residuos de la planta, que son los lodos mas espesos, porque ahi esta el
floc pesado, digamos, ese es uno. La otra linea la otra linea de lodos de las plantas es la linea del
lavado de los filtros, los filtros, que en este caso son de arena y antracita, cada tanto
normalmente cada 24 horas, pero depende mucho de la pérdida de carga y etcétera, la calidad
del agua este se lavan a contracorriente. Entonces se inyecta un agua, el agua este en direccién
contraria al al a la filtracién, que es de de hacia abajo en forma vertical, se inyecta el agua
normalmente en sentido contrario. Eso expande el el lecho filtrante. Bueno, ahi hay un proceso,
en fin, determinado, y esa agua se recolecta al final. Y se es un agua, digamos, un agua de residuo
de la planta. El filtro. Por otra parte, contrariamente a lo que la gente piensa, no solamente
funciona por por criba, por retenciones ¢si? una particula grande que queda retenida entre
entre, entre un hueco pequefo, sino que hay otros procesos, este bastante mas complejos este
fisicos y quimicos en el propio filtro. Bueno, esa agua. Esa agua, esas el otra parte del lodo, si.

Federico Kreimerman: Perddn, yo basicamente queria saber lo que queda, el eso que uso tiene
0 qué consecuencias pueden tener, es decir, en definitiva no, cdmo se produce me quedd
meridianamente claro y lo otro que me llamd poderosamente la atencién también es saber que
se estaria produciendo en esta nueva planta 20 toneladas por dia de eso eso quiero saber qué
es eso. Y segunda cosa, si entendi bien, ojald que no, que actualmente OSE vierte 5 veces eso
hoy al Santa Lucia.

Arturo Castagnino: Si, si, por supuesto.

Federico Kreimerman: Hablamos de poluyentes agro tdxicos
Arturo Castagnino si no esta claro

Federico Kreimerman:: el peor agrotoxico... (lo interrumpe)

Arturo Castagnino: primero no, pero para terminar la la el relato el el el para terminar el relato
la el, el, el, digamos el lodo del lavado de los filtros, el lodo del lavado de esos filtros es un lodo
bastante menos espeso al de los alimentadores y ademas son enormes caudales que que se
utilizan para lavar los filtros que son porcentajes a veces muy importantes de la propia
produccion de agua de la planta horaria, ¢no? Bueno, esos dos, esos dos tipos de lodos se
encaminany llevan un proceso, por ejemplo, de deshidratacién. Uno quiere sacarle toda el agua
gue es lo que mas contiene, ¢no? Los lodos de los sedimentadores tienen menos agua, pero los
lodos, los filtros tienen enorme cantidad de agua. Entonces lo que se trata es de, por ejemplo,
en Aguas Corrientes, esos 30.000 m3 por dia que todos los dias santos dias estamos tirando al
rio Santa Lucia, en la planta de agua en la zona la planta de Aguas Corrientes. Esos, esos lodos,
provienen no solamente de los filtros, sino también de los de los de los alimentadores, esos,
esos, esos lodos. Y ahora voy a explicar cdmo se haria esos esos lodos si se tratan que, en
definitiva, el tratamiento del lodo es deshidratarlo de sacarlo. El es sacarle el agua porque, en
definitiva, para manejar las cosas hay que hacer las mas chicas. Entonces la manera de hacer las
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mas pequefias es sacarle el agua, que es el enorme volumen de los 30.000 m3. Imaginate que
30000 m3=1.000 camiones. j1.000 camiones de 30 m3 tirando al Rio Santa Lucia hace 150 afios!,
éno? Bueno, entonces este en Aguas Corrientes para que tengas idea, claro ese, son, si se hiciera
todo eso y se hidratard, se se se se tratard el el el el, el lodo llevaria a 100 toneladas por dia de
lodo seco o con cierta humedad baja. Ahora esos tratamientos. Bueno que que aqui estd la
ingeniera Luciana Pan, que conoce eso mucho mds que yo. Pero digo hoy, actualmente te puedo
decir que en lo que estamos analizando, hoy en OSE, no sé si estd en la gerencia de ella, ahora
el andlisis. En Aguas Corrientes este es un proceso convencional, pero hay varias alternativas.
Hay un proceso convencional que es el parecido a la planta, que finalmente puede llevar a un
mono relleno, es decir, a una disposicién de relleno sanitario adecuado y este y aprobado por
los impactos ambientales este si no, pero ademas puede traer, puede llevar a aplicarse en otras
cosas. Por ejemplo, puede aplicarse en la en la fabricacidon de ladrillos o ticholos para
construccion, eso es una vieja idea de los viejos ingenieros, de las corrientes de la década de la
década de del 60. Esa es una idea, hay que analizarla y hay que que ver, pero digo, es una de las
cosas que se otra de las cosas es utilizar esa para determinado tipo de aplicacion en terreno.
Bueno, este tiene muchas aplicaciones, lo que normalmente se aplica y en Aguas Corrientes es
una de las cosas que vamos a estudiar. También es lo que se hace o lo que se esta haciendo
ahora, por ejemplo, en la terminal pesquera de Ancap, en la en el en el puerto pesquero o
privado que se estad construyendo todo el dragado de ese material va a parar a unos, a unos
enormes, digamos, bolsas que se llaman geotextil, eso o geomembranas y esas esas bolsas, una
vez que el lodo se aplica en su tratamiento y el liquido sale, puede ser, digamos, de alguna
manera, este dispuesto adecuadamente y encima de él se puede aplicar, digamos, terreno
vegetal y plantar césped o lo que fuera, pero bueno, esa es el tamaio del lio que nunca se ha
ocupado lamentablemente el pais, hemos hemos tratado lo que entre en 1980 me acuerdo de
todo, todo era todo una. Este era una preocupacién. Bueno, finalmente, ahora se va a concretar.
Eso no quiere decir que no haya hecho nada, se ha hecho el estudio se va, pero finalmente se
ha llegado a ese analisis, ¢no?

Federico Kreimerman: Si.
Matilde Saravia: (inaudible) Tenemos la compafiera de Tucu Tucu que pidié la palabra por chat.

Andrés Saizar: ¢Yo, yo le pedi una interrupcién en el siguiente sentido, Eh? Desde el Ministerio
de Ambiente no compartimos que se permita tirar cualquier cosa a los rios, digo en definitiva,
haberes es un trabajo que venimos realizando que se viene realizando hace mucho tiempoy que
se, no es asi, digamos que se permite tirar cualquier cosa a los rios. Sin perjuicio de eso me
parecié entender en el planteo de la gente de FOSSE que es como el modelo de desarrollo,
digamos entendido, pero me parece que eso es una discusidon que escapa al planteo concreto.
Por el marco temporal, por el alcance de lo que estamos discutiendo, me parece que es que es
otro tema el que se esta discutiendo hoy. Con respecto al proyecto, las alternativas al proyecto
ya estan planteadas, digo, estan desde el estudio de no me acuerdo del afio 50 y algo que si que
menciond el ingeniero Castagnino. Las consultorias, que han hecho posteriormente los planes
directores, todas esas cosas las alternativas ya estan sobre la mesa, no hay alternativas nuevas
por lo menos que se hayan puesto a consideracién del Ministerio de Ambiente. Lo que lo que si
hay es una decisién del organismo de decir vamos a ir por este lado primero y por esto después,
gue me parece que sale de hasta ese lugar tengo la impresion que es donde podemos llegar con
la discusiéon en el ambito que estamos discutiendo un proyecto concreto que es una propuesta
concreta que hace OSE. Gracias
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Matilde Saravia: Martin.

Martin Mattos. Si, yo simplemente apoyar o resaltar lo que acaba de decir el sefior, porque este
me parece que es una discusion que se empobrece si si decimos publicamente que que el
modelo o que se puede polucionar sea el curso de agua, o sea el aire, o sea, cualquier otra cosa.
Me parece que este que entrariamos en una discusion de lo que es el concepto de
sustentabilidad, con todo la importancia que eso tiene con los 3 factores de econdmico, social y
ambiental y nos escapa escaparia realmente de esta discusion puntual del proyecto, lo que si
como director de recursos naturales, puedo dar fe y es asi realmente que se estd haciendo
muchisimo desde el Ministerio de Ganaderia, Agricultura y Pesca, junto con el Ministerio de
Ambiente, no solo de esta administracidn, como por ejemplo con las con las convocatorias para
los tambos y los tratamientos de efluentes, con el tema de la aplicacién de los agroquimicos que
estdn, hay infinidad con el tema de los feedlot, Hay infinidad de trabajos en conjunto que se esta
haciendo con todas las direcciones del Ministerio de Ambiente, con la Direccién de Cambio
Climatico, con la Direccion Nacional de Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos. Con la direccion
con Dinacea, con Dinagua, por supuesto. Te diria que todas las semanas nos estamos reuniendo
justamente para poder trabajar en conjunto y lo que dice el Ministerio de Ambiente, incorporar
la cuestion ambiental a la fase, a la fase productiva y también incorporar la conciencia
agropecuaria a la gente de las ciudades, no solamente en Montevideo, sino de las ciudades, este
yo creo que que estas discusiones me parece que es muy importante, aca hay muchos actores
gue se conocen desde hace muchisimos afos, yo desde hace un afio un afio, Un aiio y poco estoy
en este cargo publico, pero realmente me parece que es una pena que habiendo tanto
conocimiento y tantas capacidades, el gerente de OSE me parece que es una persona que este
gue realmente este y los uruguayos debiéramos sentirnos orgullosos de de las capacidades
técnicas y no tengo duda que en todas las las este, las empresas publicas y en todos los
ministerios hay gente con mucha capacidad técnica, entonces que estas discusiones no se den
desde un ambito de construccidon me parece que es un acto de madurez que se merece toda la
poblacién, eso creo que es bien importante, bienvenido sea todas las discusiones, los dmbitos,
las participaciones. Creo que el Uruguay es una, es un pais que realmente esta acostumbrado a
eso y se siente y tendria que sentirse bien orgulloso de eso. Pero estos temas me parece a mi
gue estamos rengueando. Estamos rengueando porque no se discuten este de las formas
realmente que que tiene que discutirse las los dmbitos técnicos. Como bien dijo el funcionario
de OSE con la gente técnica, realmente son gente que esta muy capacitado y las cuestiones
politicas con las cuestiones politicas, asi que éste les agradezco a todos la la posibilidad de estar
participando aca.

Matilde Saravia: ¢Te animas a leer? Silvana, que quedo este el comentario de Silvana, que hizo
portada de Fernandez de Tucu Tucu.

Marcelo Cousillas: Dice, buenas tardes, represento al Grupo organizado Tucu Tucu, mi pregunta
es si el ingeniero y la mesa conocen en Arazati ya casi no queda espacio publico y encima
perdimos gran parte de la playa de parte del sefior Voulminot. Y como si fuera poco, el mismo
mando a poner portera pagada por él. Mi pregunta y que no se ha dicho, porque en el aire no
va a ser Neptuno en qué campos va a ser la planta eléctrica y los pdlderes, porque como ustedes
han dicho, la parte donde era puerto Arazati ya lo que era publico pasé a manos del sefior
Voulminot y entonces perdimos algo que ahora va a volver a ser publico, pero éa qué precio? En
definitiva, en el mismo mensaje concluye que quiere saber el lugar exacto donde se va a
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implantar el proyecto y los costos que el campo generaria para comprar, para poder hacer la
planta.

Arturo Castagnino: Responder. Bueno, es un poco larga la pregunta, pero en definitiva. Los
lugares. Que van a recibir el emplazamiento tanto de la captacion como de la planta y como la
linea de Aducciony bombeo. Van a ser terrenos que van a ser expropiados por OSE por el Estado
y la servidumbre de la tuberia. Este va a ser una servidumbre publica y todo eso se va a hacer
bajo los mecanismos este legales y corresponden éno? De manera que eso si, los terrenos son
privados, habrd que expropiarlos. Y por los lugares donde va a pasar la tuberia, naturalmente
tiene que haber una expropiacién y todos esos terrenos. Este donde se van a emplazar las obras,
van a ser del Estado. ¢Con todas las consecuencias que eso trae, no? Eso va a ser asi. Con
expropiacién como debe ser y como corresponde en todos lados y también a través de de de de
servidumbre, no, porque la tuberia generalmente tiene tiene servidumbre, de manera que todo
eso bueno este el el la la reserva de agua bruta, independientemente de donde elijamos
finalmente el lugar este son mas o menos unos 180 hectareas, éno?, esa es la reserva que se
tiene programado, que Por otra parte tiene la particularidad. De que es el mismo tamafo de
area, ya sea si uno hace unareserva de de 5 millones de metros cubicos o este una de 15 millones
de metros cubicos, ino? Este, de manera que ese terreno, naturalmente si es privado, va a ser
expropiado lo mismo la captacién y por supuesto que nosotros que hay otros hay muchas veces
no se no se dice, nosotros tenemos que hace, Presentar, digamos, como establece la normay
las leyes, los permisos de captacion. Eso se hace a través de la administracién publica, no, y se
hace a través de Dinagua, etcétera y Dinagua tendrd que autorizar este y ademas, todo esto y
todo este proyecto que a veces se ignora o bueno no se ignora, pero a veces se pasa por alto
perdén este todo esto tiene que pasar. Por los estudios de impacto ambiental. Y quién, quién y
quién es el que controla este que los estudios estén bien hechos y no cause impactos negativos,
bueno, eso es el Estado y la OSE tiene que cumplir con la ley, cdmo? ¢Como a alguien se le puede
ocurrir que la que la OSE no va a cumplir con la ley va a ser lo que quiera? De ninguna manera.
Haremos lo que la ley marca y por supuesto no haremos nada de lo que la ley prohibe, no, eso
esta claro, éno? No sé qué otra, alguna.

Matilde Saravia: Omar Casanova y después Carmen.

Omar Casanova: Si, buenas tardes, ¢éEh? Se ha mencionado mucho ac3, la Facultad de Ciencias,
cosa que me parece muy muy buena, pero desde la Facultad de Agronomia algunas cosas, hemos
hecho y me parece bueno que cuando menos que los que estamos aca sepamos que, por
ejemplo, la hace mas de 10 afios que trabajamos conoce en la parte de tratamiento de la de los
residuos sanitarios, que son un poquito mds complicado que los residuos que estamos hablando
hoy y la ingeniera Pan, no me deja mentir, hemos tenido excelentes resultados usandolos para
obtener verdeos y forrajes Eh, de de uso animal para para, digamos, de alguna manera darle un
valor agregado a ese tipo de residuo que ademas se hace con el la geotextil en varias plantas de
OSE se se obtiene es es producto de disecado, que es muy facil de aplicar y incluso hay
productores productores de de control y que lo lo estan utilizando en sus campos con yo diria
con bastante éxito. De la misma forma ese tipo de trabajo también se podria hacer extensiva a
ese tipo de residuos que tienen en la planta, que nunca se han hecho. Algunas pruebas muy muy
puntuales. Para para otros usos, pero yo, por ejemplo, estoy convencido de que, por ejemplo,
en los suelos, en los blanqueales no sé si conocen los blanqueales, que son los peores suelos que
practicamente no tienen uso, una forma de restituir la capacidad de produccién de esos suelos
es agregando sulfatos de calcio que en este caso serian como un residuo de este estarian
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involucrados en ese residuo y podria ser una alternativa. ¢{No? hay que probarlo y hay que ver
si pues producen este los efectos que uno espera. Pero sin duda, esa seria una alternativa,
ademas de la que le dijieron, dijo hoy. Pero lo que quiero decir es que desde la agronomia
tenemos respuestas y hemos trabajado muy bien con con la divisién de ambiental en su
momento, este que hemos tenido muy, muy buena, muy buenos resultados. Este digo, no tengo
nada en contra de los companeros de de ciencia que tienen su su experiencia y mi mayor
respeto, pero quiero decir que hay otras alternativas y otras visiones que. Me gustaria que todo
el mundo supiera y de la misma manera, recién el funcionario de OSE hablaba de los tambos,
consumen agua, les quiero explicar que la mayor parte del agua que se consume, los tambos es
de origen subterrdneo, que no es directamente de uso de de desde la si si. (murmullo inaudible
de otro participante) No. Agua y que lo que se vierte al uso de agua y por todo el modelo
agropecuario, no, especificamente los tambos, no, lo dijiste, dijiste, que yo lo miraria las actas
de gente que no, no vamos a dejar que los Tambos te voy a decir un ejemplo, que esté en

Matilde Saravia: vamos a evitar dialogar asi asi queda todo grabado. Porque si no se pierden los
no, no se pierden los contenidos porque no queda en el Acta porque no se escucha. Si redonded
y no, y después le pasamos la palabra,

Omar Casanova: Digo, porque puede pasar. Fue, no puede pasar lo que pasé en el afio 90. No
sé si alguien se acuerda que en el Santa Lucia se instalé un tambero con sus fardos para para
gue sus animales no se murieran, puede pasar, eso puede pasar, pero en general los tambos,
usan agua subterranea, la mayoria de de los que usan. Lo digo, lo quiero aclarar porque esta
bien la parte efluente, pero para eso se ha hecho otro tipo de medidas que todos sabemos que
estd controlada y que se puede perfectamente redistribuir lo que se obtiene de los efluentes de
Tambo que por suerte tenemos un conocimiento acumulado de muchos afos. Gracias.

Matilde Saravia: les quiero comentar que lo que no queda en el micréfono no queda en el en
la, por eso es que les les pedimos que quieres contestar y después pasamos a Carmen.

Federico Kreimerman: Porque como van van dos veces que aluden a lo que uno dijo, porque
aqui se pedian alternativas para discutir, es como si a los que no creamos un problema nos
trajeran una solucion a un problema que no creamos y después, como no nos gusta, no sé si a
nosotros mismos las alternativas. Fue en ese sentido lo que quise esbozar en la intervencion
anterior, que mi problema no es con tal o cual Tambo, siempre es gracioso, yo hay dos cosas, yo
aprovecho no que tampoco me asombro que quienes defienden el modelo econdmico tanto.
Me nombraron dos veces y vos interrumpiste un montdén también, asi que. (murmullo de otro
participante inaudible) Va bien, bien. No me asombra que quienes se favorecen del modelo lo
defienden, me lo defiendan acd, eso es de Perogrullo, pero lo que esta de fondo es lo que esta
de fondo y es en qué se dispone la los cursos de agua, que es la principal riqueza que tiene el
Uruguay, y eso es lo que trae después, consecuencias como el actual sequia y su disponibilidad
para el uso del agua potable. ¢iNo? ¢Qué es lo que se trajo acd como el problema nacional actual,
no que falte agua en general en el Uruguay, falta agua para potabilizar, ési? eso es lo que falta,
no? Y eso es producto del modelo econdmico que uno lo defenderan porque son representantes
del mismo. Otros se beneficiardn directamente de él. Esta bien, esta perfecto. Nosotros no, ¢ési?
es eso, nuestra preocupacion como trabajadores de OSE es la financiacion de esto que no, no,
no vamos a admitir que nos exija a nosotros traer alternativas a un problema que no creamos.
Para para eso quiero ser explicito. Y que tampoco somos los que ideamos esta solucidn a este
problema que se que se plantea.
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Matilde Saravia: Carmen.

Carmen Sosa: Simplemente una aclaracion a la Directora que en la catarsis que hizo que
nosotros pusimos mandamos propuestas, las dimos la lei yo especificamente la reunién pasada
la tengo aca, si quieren la vuelvo a leer, no solamente pedimos la suspensién y dijimos por que
pedimos que se suspenda y seguido de eso, dice. Especificamente proponemos que: y hay 6
propuestas de como deberia ser un Consejo regional y el tratamiento de este problema era
simplemente para aclarar porque estaba reclamando propuesta. Bueno, es lo que entregamos
por escrito, yo especificamente lo lei, se lo entregué hay 6 propuestas, solo eso y quiero que
conste en acta, por favor.

Matilde Saravia: Anahit, vos pedis, yo no te vi.

Anahit Aharonian: no, simplemente sé que van a frenarlo y no, no quiero ser motivo del frene.
La tenemos una gran sequia y puede haber una gran inundacién. No es cambio climatico, es
cambio del uso del suelo hace 10 anos y por eso traje actas de las primeras actas de Santa Lucia
donde estuvimos en aguas corrientes con gente muy experta en todo esto, no estoy negando el
expertise de los técnicos de OSE, ojo, es otra cosa, una cosa es. OSE la caferia y como trabajan,
gue es una cosa que tenemos confianza obviamente, y otra cosa es el cambio de uso del suelo,
la problematica que también lo dijo Castagnino que es los lodos que se que se vierten al Santa
Lucia y que no se ha hecho tratamiento. Aca planteamos que era un problema de salud publica
y si hubo un GACH para tratar los temas de salud publica y se le escuché al GACH porque si no
la salud publica de los uruguayos estaba en peligro y gracias a ese GACH las cosas se condujeron
desde el Poder Ejecutivo. De forma que de alguna manera aqui estuvimos bastante mejor.
Aparentemente estos también son GACH, todos los investigadores y cientificos que tenemos en
nuestro pais son de primerisima linea. Entonces eso no, no es la palabra vinculante o no, no es
el tema, sino que los GACH se escuchan segundo la sequia, asi como la inundacion es
consecuencia de lo mismo. Suelos compactados, suelo sin porosidad, no se mojan, no pueden
absorber el agua. Los lugares de cosecha de agua no cosechan agua y ese es el gran problema
central en nuestro territorio. Solo eso queria de lo que decias tu Viviana Pesce, por las dudas,
aclaro que me referia a eso. El cambio climatico estd de moda, los grandes poderosos del mundo
nos quieren enchufar esos temas como que somos culpables y esta bien lo de las piscinas, pero
aca hay problemdticas mas profunda que ese tema. Cambio del uso del suelo en el centro de la
problematica de sequias e inundaciones porque van de la mano.

Marcelo Cousillas: Gracias Anahit, vamos a continuar deacuerdo a lo que habiamos de alguna
manera considerado, pareceria que de los puntos relativos a los aspectos técnicos del proyecto
no hay mas comentarios o preguntas.

(Voz desconocida) (La toma de agua esta en ese punto?

Ignacio Lorenzo: Solo para clarificarHola, hola, hola, hola. No solo para clarificar, entiendo que
estdn en discusion 4 puntos que van a estar tocados de manera ordenada. Esta apreciacion que
acabas de dar no me queda claro cual es la extensidn, digamos si tocas el primer punto, si habras
los 3 primeros y ahora los cuatro solo para clarificar qué es lo que estariamos. Cerrando la
discusidn y pasando que yo en particular tengo un comentario sobre el punto 3 asociado al tema
del pdlder, pero eso cuando se trate el punto, no sé si estd tratando o no.

Marcelo Cousillas: A medida que fueron interviniendo fueron saltando de los distintos puntos
las distintas personas porque alguien preguntd sobre la toma después, alguien preguntd sobre
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la localizacion después...entonces, si quieres intervenir sobre el tercer punto, este creo que que
estd abierto este ya que te toca, no digo que

Ignacio Lorenzo: no sé si hay alguien en la lista en la lista no sé.
Matilde Saravia: no, no.

Ignacio Lorenzo. Mi consulta es la es la siguiente. Repasando la informacion que nos brindaron
en este carpeta compartida, en particular algunos de los documentos, y algo de lo que presenté
el ingeniero Castagnino en relacién a las alternativas a Arazati en Bocas del Cufré y de Paso
Pavdn. Hay algo de esto en relacidn a los estudios de salinidad, este en realidad de porcentaje,
ocurrencia de casos de salinidad. éPor lo que entendi de la lectura, no hay un analisis exhaustivo
de los casos de eventos extremos en los otros; Unicamente en Arazati, queria confirmar que si
eso era asi este y en todo caso, como fue la construccion? O sea, éporque se desecha en estos
otros dos, en la discusién, o sea, como es el andlisis para desechar los otros: y yendo al caso en
particular, de Arazati lo que entiendo es que hay una, hay una modelacién. Se define un periodo
de retorno de 30 afios con un evento de 29 puntos 5 dias de serenidad que supera los umbrales
de potabilizacidon. Una estimacion del periodo de recurrencia 50 afios en un caso de 42 dias
después hay un analisis sobre el tamafio del pdlder, la reserva de agua de 9.3 Hectdmetros
cubicos, que por lo que entiendo eee corresponderian a un escenario de 50 de periodo de 50
anos. Por otro lado, en algo que escuché en prensa y no me queda claro, entiendo que una
decisién de OSE que en realidad no irian por ese periodo de retorno, sino por uno menor de 25
anos. Tengo la informacidon también que planteas ahora de que eso seria un asunto que se
estaria discutiendo en el pliego y también un elemento que yo traje en la reunién anterior, que
es cudles pueden ser estandares de referencia internacional para una gestién de riesgo
adecuada para un escenario presente, un escenario de cambio climatico en relacién a lo que
puede ser un escenario adecuado presente, no, yo no logré encontrar ningin caso de una planta
potabilizadora de esta magnitud y de esta relevancia para un sistema que estuviera en un
sistema hibrido, digamos no, o sea, de agua dulce y agua salina, o hay desalinizadora o hay
potabilizadora house, pero uno podria hacer la analogia lo planteado en la reunién anterior de,
este, en un lugar donde hubiera sequia. O sea, yo si tengo agua salada, es lo mismo que tuviera
sequia para una potabilizadora de agua dulce, entonces la recomendacién que lei en varios
documentos es que una recomendacion aceptable que nosotros tenemos y lo decia el afo
anterior, legislacion similar para otros casos, por ejemplo, la inundacién que es un periodo de 1
en 100 afios como un nivel de riesgo aceptable para las observaciones presentes y pasadas. Y
gue en algunos paises por la la relevancia estratégica de este tipo de plantas y por una certeza
de cambio climatico que lo que hay es una incertidumbre de como va a ser la variacidn, este,
asumen un cambio en el periodo de recurrencia a 200 afios o 500 afios del observado,
considerando las incertidumbres, los eventos futuros. Es como un criterio de seguridad
utilizando la informacién observada. Entonces en ese sentido, la pregunta es si OSE adoptd o no
adoptd esos 9,3 hectdémetros cubicos que responden a unos 50 afios, este, o cudl es el estatus
de esa definicidn y cuales son los escenarios que esta considerando en la toma de decisiones
hacia el pliego. Este asunto, sin perjuicio de la de las alternativas a la a la toma de agua, sean del
lugar, o sean de esquema, otras otra solucidn que pueda haber para mi es un es un punto
estratégico que hace este a la determinacion de costos y la determinacion de factibilidad de,
este, una planta de esta naturaleza. No sé si se explica la pregunta y si también si tienen
comentarios.



Ministerio
de Ambiente

Arturo Castagnino: Si, bueno, la pregunta tiene varios componentes. Lo primero que se penso,
bueno que esta pensado hace afos, no, no fuimos nosotros este que cuanto mas al oeste te vas
hacia, digamos, hacia lo que es Colonia, bueno, en primer lugar, mas lejos de de Melilla o de
Montevideo estas. Y como el coste de inversidn o el porcentaje del costo de inversién es
importantisimo, el costo de la energia y la tuberia, eso nos llevd a tener, digamos, la minima
distancia posible o razonable de Montevideo, entonces podriamos irnos habernos ido al Pavén
0 a Bocas del Cufré, que es la frontera con Colonia, inclusive con Juan Lacaze que nosotros
tenemos una planta hace muchisimos afnos, inclusive hay dos UPAs, este portatil es que estan
trabajando en paralelo y bueno ni hablar Colonia que estd de 1937 quiere decir que esa es eso
fue lo la la razén bdsica es la razén econdmica, ¢no? cuanto mas al oeste me voy, no solamente
es mas largo el trayecto y mas costosa la tuberia y el costo de energia si lo precisara, sino que
ademas hay otro problema que aumenta muchisimo el coste de la captacidon porque nos
tenemos que ir hacia el oeste como decia hoy, baja la profundidad del rio y nos tenemos que ir
muchisimo mas lejos. Creo que ya en Bocas del Cufré nos tenemos que ir a4 km y medio para la
captacién frente a los 1600 m de de la zona de Arazati. Esa fue la razdn, este, fundamental,
bueno, sia mi me hubieran dicho y tuviera plata, me hubiera ido a Colonia, que ahi nunca tengo
problemas. Pero bueno, este, son muchisimos, muchisimos kilémetros o me hubiera a Juan
Lacaze, son muchisimos donde nunca he tenido problemas, no con la con la salinidad. Hoy
comentaba por eso que, este, nosotros queremos analizar las cosas hacia el futuro y también
hacerlo con la gente de la Facultad de agronomia, con la gente, sobre todo de la Facultad de
Ciencias, este, bueno que la Facultad de ingenieria tenemos un convenio ahora a largo plazo,
donde este la Facultad, el IMFIA estd, este, nos esta recabando la informaciéon de la sonda
instalada a este a 1600 m de la costa éno? ese ya un convenio que tenemos con la facultad y
este y uno de los problemas que que el ingeniero Colacce mencionaba la vez pasada y es cierto
que es el tema del modelo matematico del modelo matemadtico aplicado, un modelo que se ha
aplicado bueno aplicado a Montevideo aplicado este y todo ha sido exitoso, ha aplicado OSE en
Punta del Este, inclusive para la descarga de la nueva planta de aguas residuales, aplicado ahora
en Colonia con el emisario de la planta. Lo que si este teniamos este la primera dificultad de la
calibracién del modelo, porque teniamos datos del 2003 2004, después hubo una interrupcidon
y este después comenzd UTE con la con la planta del Tigre de ciclo combinado. Ahi UTE, UTE
este que tiene una planta de de membrana de ésmosis, que este que tiene alguna dificultad
porque este la salinidad varia mucho ahi y este y las plantas de membranas de dsmosis inversa,
sobre todo, tienen que trabajar mas o menos con una concentracion de cloruros o de sanidad
mas o menos constantes. Ellos miden practicamente todas las semanas, ahi tenemos durante
10 afios, pero claro, miden una vez por semana o dos veces por semana este. También hay
informacion de DINAMA que a lo largo de los afios ha tomado. Bueno, con todos esos datos se
ha intentado calibrar. Es preciso tener mdas datos, por eso tenemos este con la facultad
contratados, después estd como ustedes saben, no le voy a decir a ustedes la digamos, el
periodo de validacién del modelo es no solamente calibro para una determinadas condiciones y
ademas lo tengo que validar para condiciones extremas, por ejemplo, sélo lo calibro en verano,
bueno, a ver o al revés en invierno y veo a ver cédmo funciona en verano, bueno, eso tal vez por
eso que nosotros continuamos con eso ahi, tal vez haya que seguir trabajando, éno? Esa es una
de las de las de de las razones, pero este es una de las cosas muy importantes que que dijiste
fue el el volumen de la reserva, esta reserva. Yo me acuerdo al informe de la de la OPP, de la
OEA y de OSE también porque hay que ver qué OSE intervino en 1970 y el Ministerio de Obras
Publicas también. Este ahi se pensaba este, creo que en un en una, en una capacidad de reserva,
en aquella época de creo que era de 13 o 14 millones de metros cubicos, éno? Este claro en una
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planta mas grande era 4 m3 por segundo, que es la que se habia pensado en aguel momento
este, pero eso es importante ahora para los 160.000 m3 por dia que es lo que estd en la en la
resolucion de Directorio digamos qué es lo que resolvid, que siempre se puede cambiar, pero
bueno, es lo que estd resuelto hasta ahora, este, se habia previsto que con 25 afios de periodo
de recurrencia teniamos 25 dias de reserva. Claro, como decis vos, bueno, no son 100 afios,
mucho menos son 200 son, este un periodo de retorno de 25 dias. Si este si lo llevaramos,
digamos si fueran 229.000 que fue la primera ocurrencia ya seria de 10 a 15 afios. Y para un
volumen de 9 m? hice aca un pequefio célculo, creo que lo que hiciste vos era era eran 50 a 60
dias con un periodo retorno de 50 afios. Este bueno, si, esa es una de las decisiones que tomar,
por eso yo he recomendado al directorio para incluir en el pliego, este un volumen de reserva
de 15 millones de metros cubicos, que es lo que cubriria lo que hasta ahora conocemos que ha
ocurrido en enero, febrero y marzo este de esa de esos practicamente 86, 87 dias, no este que
por otra parte a pesar de eso, porque me van a de alguna manera me lo van a discutir, van a
decir, bueno, pero ya este es es enero, febrero y marzo del 2022 ocurrid, lo relacionaron con los
caudales, se acuerda que hemos hablado del Parand y del rio Uruguay, que eso no habia ocurrido
y bueno y se fijan en los en las mediciones de caudales, bueno, la semana que viene lo
presentaremos este que era un tiempo de recurrencia de 100 afios y no habia ocurrido en 100
anos, no bueno, bueno ta. Pero como toda cosa que puede estar seguro de todo, pero mas alla
de eso, que puede decir lo que estan en desacuerdo en hacerlo mas grande, yo he recomendado
al Directorio eso que son esos 80 y pico 85, 86, 86 dias, no para cubrirnos en eso. Este no sé qué
pasd, pero bueno este pero bueno, si, eso es un punto interesante por eso este vale la penay
sobre todo, como digo yo que este que que que bueno que es mejor ante ante esa
incertidumbre, bueno, esta este el problema del cambio climatico, el problema del uso del suelo.
Bueno, hay una cantidad enorme de incertidumbres, por eso digo como esto es un proyecto que
lo estamos haciendo para que perdure este y también estaba de acuerdo con ingenieros Colacce
gue la semana pasada nos decia, bueno este. ¢Por qué no hacemos una planta de 400.0007 Si,
si, 400.000 es la que tenia pensado en 1970. También si, qué bueno seria, bueno, seguramente
la vamos a hacer, pero no podemos hacer por ahora sélo 160.000, con algunas algunos
incrementos, ¢éno? que que vamos a recomendar a directorio.

Carlos Colacce: Hola hola. Bueno, yo en un momento o por mas que no estaba de acuerdo, me
habia un poco adaptado al al al orden de los 4 puntos y me habia anotado para el primero, pero
creo que a esta altura esta validado por la mesa de que este tiro toda la perorata. Este. En cuando
cuando se hizo el andlisis de riesgo que si se hizo en el plan director que termind, creo que en el
afio 2003 este especialmente incluso respondo a Castagnino que dice que no se evaluaron
algunos riesgos se hizo un analisis de riesgo que es algo basico que cuando se hace un plan
director. Un andlisis de riesgo eh identifica los riesgos. Los identifica segun las causas que cada
uno de esos riesgos puede generar y los identifica segun la posibilidad que tengan de su
aparicidn. De ahi se hace una matriz y de esa forma se identifican cudles son las obras que hay
gue hacer prioritarias, es decir, aquellos riesgos que pueden darse con mas frecuencia y que sus
causas son peores. El riesgo que en ese momento se analizé como el peor y el que habia que
atacar en primera instancia y yo no conozco ningun aspecto que haya modificado que ese es el
principal riesgo es de que Paso Severino se quede sin agua. Es mas, yo no sé, digamos cuantos
dias mas aguanta Paso Severino ahora, yo vivi momentos de mucha incertidumbre al respecto.
O sea que es un riesgo real y si Paso Severino se queda sin agua, nos quedamos sin agua en el
area metropolitana, no se sabe cuantos dias, iverdad? Hasta cuando llueva y la represa se vuelve
a llenar porque no tenemos otra alternativa, incluso si Neptuno esta funcionando. Y dicho sea
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de paso, prefiero toda la vida decirle Neptuno y no Arazati, porque Arazati me identifica un lugar
gue justamente una de las cosas que para mi es lo peor de este proyecto, entonces le llamaré
Neptuno. Si Neptuno esta funcionando, pero no tenemos Paso Severino, efectivamente, con las
palabras de Castagnino, Montevideo seria un infierno dantesco. Por lo tanto, en la capacidad de
los 160.000 m?3 diarios. Por lo tanto, si ese es el riesgo fundamental ¢por qué hoy las cosas
cambiaron y aparentemente al riesgo fundamental que tenemos es que Aguas Corrientes deje
de funcionar? Porque eso alguna vez ha pasado, pero Aguas Corrientes de cierta forma, hace
150 afios que no nos dejé a pie. Y puede volver a pasar que haya problemas en Aguas Corrientes,
pero Aguas Corrientes ha tenido gracias a un cuerpo gerencial de OSE muy capacitado, siempre
ha invertido en redundancias y lo seguira haciendo. Y Aguas Corrientes puede tener mafiana un
problema puede tener otro pero y eso es un tema que estd estudiado por el cuerpo gerencial
de OSE, nunca puede ser similar a las causas a que nos quedemos sin agua en en en Paso
Severino, entonces ese es el riesgo fundamental que hay que atacar cuando la Directora
pregunta écudl es la alternativa que proponemos? Claro que la alternativa no hay, que no hay
gue decirla, la alternativa esta trabajada, esta trabajada por afos, esta con el financiamiento
previsto, esta con el estudio ambiental practicamente terminado. Y se llama Casupad y atiende al
principal riesgo que tiene el sistema metropolitano de Montevideo, salvo que por algin motivo
yo desconozca o por algun motivo los privados que presentaron este proyecto resulta que
conozcan mas que el cuerpo gerencial de OSE. Entonces el el tema de ese es el tema
fundamental que yo decia que yo queria plantear como la alternativa o la o por qué se hace
Neptuno o por qué no queremos a Neptuno. Hoy hay un proyecto Neptuno puede ser muy
interesante, ojala tengamos Casupay Neptuno, como también lo reconoce la OSE, pero el timing
es distinto, el riesgo es distinto. ¢ Primero?. Primero Casupd. Luego Neptuno. Neptuno en el lugar
gue corresponda porque el tema de de de la ubicacién si viene un marciano y se sienta entre
nosotros aqui y le explicamos lo que es el Uruguay, no podria creer que estamos discutiendo un
lugar que tenga sal jen Uruguay! Resulta que estamos hablando que la inversion histérica mas
importante de la historia de OSE. Y millén de ddlares mds millon de ddlares menos nos hace
ubicar en un lugar donde hay sucesos de salinidad identificados, identificados ahora y siempre
y viendo qué tamaiio tiene el polder y me parece barbaro que Castagnino diga de qué quiere el
polder de de de 15 millones de metros cuibicos. Esta previsto de cuatro, no de 9, tengo entendido
en la ultima aprobaciéon de OSE, pero ojala sea de 15. ¢Pero si es de 15, cuanto es el costo que
tiene? Porque es cierto que la toma va a ser mas larga si nos vamos al oeste. Pero no tenemos
polder. éCudl es el equilibrio? ¢Cual es la alternativa que se hizo esos estudios de de montos?
¢Cual es la mas conveniente? Porque si la diferencia son 10 millones de ddlares toda la vida
prefiero ir al oeste. Que pdlder ni pdlder. Cdmo vamos a estar en Uruguay discutiendo de poner
un un elemento de reserva de agua haciendo una planta donde hay sal jen Uruguay que tenemos
los cursos de agua abundantisimo!, vienen extranjero y no pueden creer lo que son nuestros
rios. Entonces primero Casupd. Y luego perfectamente Neptuno, que en todo caso, en esta
primera etapa, Neptuno es una planta complementaria y no alternativa, a Aguas Corrientes
dadas sus caracteristicas, su capacidad, porque ese es otro tema que hemos escuchado. Resulta
que Aguas Corrientes tenemos el gran riesgo, viene un técnico israeli a iluminarnos a iluminar al
cuerpo gerencial de OSE de que no podemos tener una sola planta de que es un riesgo tener
una sola planta, resulta que ahora tenemos otra, pero esa otra planta si Aguas Corrientes no
funciona, esa otra planta no sirve para nada, habra algunos que van a poder tirar la cisterna pero
una vez por dia. Entonces hagamos Casup4, resolvamos el problema urgente y si tenemos una
planta complementaria a Aguas Corrientes, bienvenida sea porque va a hacer que Aguas
corrientes trabaje menos estresada o que su plan de inversiones puede hacerse con el otro, no,
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porque ademas también se ha dicho, y eso lo dije en la dltima reunién de que Aguas Corrientes
no tenia capacidad de bombear el caudal previsto al 2045 y eso tampoco es cierto, en los
estudios quedd claramente dicho de que en 2045 hay que hacer otras inversiones, incluso
incluso el el bombeo, el recalque a la zona este de Montevideo, que también estd previsto con
la mejora de Aguas Corrientes y con Casupa. O sea, hay un plan de obras previsto que no castiga
en un momento una sola generacién. Yo quiero hacer una cosa, esos 210 millones de ddélares
gue nos mostrd Castagnino en una diapositiva muestran una diferencia de precio entre el polder
y la toma no muy significativa. Quiero decir algunas cosas con respecto a esa a esa a ese listado,
de de de de de costos o de precios de obra que totalizan 210 millones Yo yo no, no, no me parece
razonable que me interrumpan este es porque te veo la, digo.... Ta porque porque yo voy a voy
a voy a voy a voy a voy a este estoy en la mitad de la presentacion este entonces en esos 210
millones de ddlares en esos 210 millones de ddlares, primero no hay mucha diferencia entre la
toma y el pdlder. Hagan una toma mas larga y no hacen pdlder. Quiero ver qué diferencia da
estamos hablando de la obra mds importante de la historia de OSE y ahora resulta que por 10
millones de délares 15 millones de dodlares no sale, porque es cierto que hay que hacer lo
razonable dentro de lo econémico y lo técnico lo razonable, lo razonable y como nosotros va a
ser razonable cuando mismo Castagnino nos esta diciendo que hay una serie de incertidumbres
y estudios por delante para definir cudl puede ser eventualmente el riesgo de la salinidad. Es
cierto que hay que estudiarlo, pero falta, no hay estudios suficientes todavia. El modelo no esta
calibrado y validado todavia, porque si bien es un modelo que se utiliz6 muchas veces
personalmente, digamos, he trabajado con Piedracueva en ese modelo de de del Rio de la Plata
en varios proyectos, incluso de OSE y de la Intendencia. Es cierto que ese modelo no esta hoy
validado y modelado para lo que es el fendmeno especifico que nos interesa, que es el estudio
de la salinidad en ese punto. Es eso lo que esta a estudio y eso es lo que dice la Facultad de
ingenieria que faltan datos para predecir cudles pueden ser los sucesos y las frecuencias que se
den. Y ni qué hablar los informes de la Facultad de Ciencias, que son mucho mds contundentes
que dicen que frente a fendmenos de La Nifa vamos a tener fendmeno de salinidad. Y la
variabilidad climatica que no estd analizada y el cambio climatico que no estd analizado. Eso eso
eso por otro lado, entonces, eh si, si, si Aguas Corrientes no puede fallar y eso es lo que
supuestamente este técnico israeli vino y nos iluminé, dijo, ¢ustedes cdmo pueden dormir en
esas circunstancias? Seguimos sin dormir, seguimos sin dormir, porque si Aguas Corrientes falla,
seguimos en el mismo problema. Yo quiero saber también de ese cuadro de nimeros, por mas
gue no sé si es si esto se va a dar en una futura reunidn. ¢Cual es el monto de las obras? Ahi
aparecen 210 millones de ddlares. Hay una columna derecha que dice leyes sociales. Esas leyes
sociales si uno hace un nimero grosero interpretan que tenemos mas o menos un 10% de mano
de obra en las obras. Yo sé que habrd unas obras que tienen mas mano de obra y otras menos,
pero hoy el promedio de la construccién hace que tenemos entre 25 a 30% de mano de obra. O
sea que es a ese cuadrito solamente le estan faltando como 20 o 30 millones de délares de leyes
sociales, salvo que esté equivocado y que me lo cuenten. Mas alla de que ese cuadro figuran
uno de los tantos folios de la presentacién del privado, ¢DAnde estd el precio de oficina?.
¢Cuando se vio que la administracién publica licite una obra sin el precio de oficina?, éestd
validado eso por precio de oficina? ¢donde estd el estudio detallado de esos costos? Para que
hagan que los técnicos de OSE realmente digan este efectivamente es el precio y es el precio de
oficina que yo avalo para que se licite una obra de estas caracteristicas, porque no me vengan a
decir que porgue esto es un proceso de iniciativa privada, tenemos que aceptar también el
precio. El precio de oficina tiene que ser una cosa basica, pero ademas el precio de oficina tiene
incluido el pdlder. ¢Y cuanto va a ser el volumen del pdlder? Es decir, bueno, si el pdlder es de
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15 millones y no de cuatro millones, no estamos hablando de 210 millones de ddlares. ¢ Dénde
estd ese analisis de alternativas? Yo lo lo lo dejo, por acé este planteando dos propuestas
concretas y respondiendo a la Directora en ese sentido, me parece muy sano que ella nos diga
cudles son las alternativas. Escuché al Ministro decir que nadie le dice cuales son las alternativas.
La alternativa nimero uno es Casupa en primera instancia y ya me expresé por qué. Y la
alternativa niumero dos es para ubicar el nuevo proyecto, por favor, que la OSE redna a la
Academia que esta planteando el tema que conoce mucho del tema. Que se retnan, lo discutan
y vean los tiempos que merecen para poder tomar decisiones certeras y ahi va a ser razonable
la ubicacion, no porque salga 10 millones de délares mas o menos estar en Arazati o estar en
Lacaze que seria efectivamente el lugar donde tenemos seguridad con respecto a la salinidad.
Gracias. Ah! alguna alguna pregunta que me quedé pendiente de la presentacion de Castagnino,
gue también aprovechd para hacer: él, dijo que hoy no tenemos este salinidad, yo pregunto si
esos son los resultados de de la sonda que tiene la Facultad de Ingenieria. (murmullo inaudible)
Bueno, pero han hablado de salinidad, han hablado a troche y moche. Ahora no puedo hablar
de salinidad, este y entonces, pero ademas le dijo Castagnino hoy y si él hablé de salinidad yo le
estoy preguntando de salinidad de lo que dijo hoy, este, entonces eso eso quiero quiero saber
si esos datos son de los que estdn esté obteniendo con el convenio con Facultad de ingenieria
de la salinidad de hoy. Y estoy totalmente de acuerdo con que efectivamente OSE hoy tiene el
conocimiento de brindarnos agua potable en distintas condiciones del agua bruta que obtiene.
Es cierto, perfectamente Castagnino yo es cierto que también eso ha llevado a que OSE siempre
ha ido por ese camino y no por preocuparse de la calidad de la fuente. Muchas veces y en el caso
del rio Santa Lucia, ni qué hablar, seria mucho mas econdmico de que OSE invirtiera buena

buena parte de sus de sus ingresos, de sus de sus fondos en integrarlo a las medidas de Santa
Lucia, logrando resultados. Y no haciendo una cosa que esta muy metida dentro de ellos es que
el limite estd en la toma de cada planta. Y que lo que venga de arriba, en todo caso es un
problema que lo victimiza OSE seria mucho mas interesante que se interviniera en eso y seria
incluso seguramente mdas econdmico y mds sano para todos, especialmente para la calidad de
agua. Eso es un tema histérico y que implica un cambio de cabeza en OSE. Que llevaria mucho
tiempo y que no es facil.

Matilde Saravia: Bueno gracias. Si ya le pasé la palabra. Quiero decir también que la compafiera
de la agrupacién Tucu Tucu nos hizo una pregunta y después también Rosario pidio la pidié la
palabra.

Arturo Castagnino: Bueno, voy a contestar la la, la ultima, la ultima reflexidn. Los las medidas
de la Facultad de IMFIA van a estar la mitad de de diciembre poquito mas. Pero nosotros
seguimos tomando bueno, naturalmente la sonda sigue registrando y la facultad seguramente
ird este a fines de enero a recoger los datos. Pero esos datos que tenemos de la facultad dicen
que desde abril digamos, desde el primero de abril hasta la hasta la fecha no ha habido episodios
de salinidad, salvo alguno de unas horas, éno? Y el dato que le doy hoy que que justamente era
curioso porque este la salinidad la concentracion de bueno, la conductividad, la conservacién de
cloruros, etcétera, celebridades menor hoy que fuimos a tomar muestras este hoy que la propia
agua que estamos librando al consumo de Montevideo no, de manera que a pesar de eso bueno,
este trae para para pensar a pesar de toda la sequia y demds, hoy hay agua dulce en la zona de
Arazati éno?. Este con relacion a por qué no nos vamos mas al oeste que seria lo ideal, bueno,
la diferencia de costos es bastante mds que 10 millones de délares. Estad en en varias decenas
de millones de ddlares, éno? porque la tuberia se este, dejando de lado la energia, pero la
energia después va a pesar, pero pero la tuberia es tiene un un un peso cerca del 70% del coste
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de inversion, manera que a medida que nos alejamos son varias decenas de millones de ddlares.
éY en los primeros en los primeros informes que la consultora hizo, justamente estan las
alternativas y los costos, no? Este de tomar desde el Pavdn, desde el Cufre, etcétera, etcétera.
Y no solamente esta el costo de la tuberia de aduccion de agua bruta hacia la planta o la tuberia
de impulsion desde la planta mas lejos, digamos mds hacerlo o sino ademds el costo de la de la
captacién, ahi se iba mds mds mads del doble si iba a la captacidn en este en Bocas del Cufré que
lo que serian Arazati aqui son varias decenas de millones de ddlares y yo. (murmullo de la sala
inaudible) Bueno. Bueno, pero eso es la captacidon. Después estd la tuberia de aduccion, la
tuberia de impulsidon o de aduccién de agua, que esos son decenas de millones de délares mas
porque son 50 a 60 km mas éno?. La tuberia actual tiene va a tener 72, ésta tendria 60 mas,
tendria 130, por eso que pesa muchisimo eso, eso lo evaluamos y por eso este y por otra parte
este, estos son estudios de factibilidad, naturalmente después vendra el proyecto ahora con
relacién al precio de oficina. Bueno, tenemos una idea, esos 210 millones de ddlares es con esta
tuberia de PVC que naturalmente seguramente el organismo no la va, no la va a considerar y ya
se va el asunto entonces a 230 o algo mas con 160.000 m? por dia y con relacion a los estudios,
es cierto, en 1999 se hizo un estudio en el plan director. Pero luego de varios afios después, en
el 2013, que ya se hizo bajo la presién de la problematica que habia ocurrido en marzo y este y
en el 2016 17 y ahi ya se toma como, como digamos este como premisa que Aguas Corrientes
no va a fallar nunca totalmente nunca. Y no va a fallar las lineas de aduccidn, el sistema niva a
fallar Aguas Corrientes y ese es uno de los defectos que tiene el el el el informe de Agua Sury
después el que financiado por la CAF, que por supuesto este no condena a todo el resto del
estudio que ya hemos hablado. No voy a repetir, pero tiene ese defecto, ya se fue de entrada a
Aguas Corrientes mas en en en en uno de los en el tltimo en el primer estudio de Agua Sur de
2013 este hay una frase clara. Cuando se va a la a la evaluacion de la alternativa de tomar agua
del Rio de la Plata y hacer una nueva planta, y ahi se pone claramente, dice bueno y en este
caso, ademas, podria servir ademas para una falla total. Quiere decir que la falla total de Aguas
Corrientes por hora por dia sélo porque fuera no estaba en el radar de la OSE en el 2013 y en el
2016 2017. Y esa es la realidad, no estaba y por eso que no se consideré y se fue directo en la
en Agua Sur hacer todo lo que se hizo, que se hizo muy bien y que fue un estudio econdmico.
Ahi estdn las tasas internas de retorno a los costos de operacidn, los costes de mantenimiento,
los costes de inversién de los valores actuales, netos. Bueno, todo lo que todo el mundo conoce.
Ahi esta todo eso, pero no esta. (murmullo de la sala inaudible) No. Esta bien nosotros este este
este estudio, no sé si lo vieron hizo también un analisis de riesgo que no sé si lo han podido ver,
que se basa en las guias del BID y del Banco Mundial que lo vamos a hacer llegar, pero también
lo hizo. Y Por otra parte, este viene el otro, porque yo yo quiero cada vez que voy a hablar de
Arazati y se menciona Casupad, parece que yo estuviera en contra. Como le digo, las dos obras
son necesarias y no hay nada que elegir. Pero lo cierto es que en aras de un debate, alguien
podria decir bueno, ¢pero al final Casupa? Que vos decis este con tu opinidn, qué fundada, que
qué es lo que hay que hacer Casupa nos protegeria de algo que nunca nos ha ocurrido. Desde
hace 37 no sé de 37 afios este que paso Severino estd funcionando y nunca la OSE le falto, bueno
te voy a decir vos que fuiste presidente, nunca le falté agua bruta para potabilizar. Y sin embargo.
Arazati, mds alla de toda la discusidon que vamos a tener, nos va a proteger

Bueno, pero han hablado de salinidad, han hablado a troche y moche. Ahora no puedo hablar
de salinidad, este y entonces, pero ademas le dijo Castagnino hoy y si él hablé de salinidad yo le
estoy preguntando de salinidad de lo que dijo hoy, este, entonces eso eso quiero quiero saber
si esos datos son de los que estdn esté obteniendo con el convenio con Facultad de ingenieria
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de la salinidad de hoy. Y estoy totalmente de acuerdo con que efectivamente OSE hoy tiene el
conocimiento de brindarnos agua potable en distintas condiciones del agua bruta que obtiene.
Es cierto, perfectamente Castagnino yo es cierto que también eso ha llevado a que OSE siempre
haido por ese camino y no por preocuparse de la calidad de la fuente. Muchas veces y en el caso
del rio Santa Lucia, ni qué hablar, seria mucho mas econémico de que OSE invirtiera buena
buena parte de sus de sus ingresos, de sus de sus fondos en integrarlo a las medidas de Santa
Lucia, logrando resultados. Y no haciendo una cosa que esta muy metida dentro de ellos es que
el limite estad en la toma de cada planta. Y que lo que venga de arriba, en todo caso es un
problema que lo victimiza OSE seria mucho mas interesante que se interviniera en eso y seria
incluso seguramente mds econdmico y mas sano para todos, especialmente para la calidad de
agua. Eso es un tema histdrico y que implica un cambio de cabeza en OSE. Que llevaria mucho
tiempo y que no es facil.

Matilde Saravia: Bueno gracias. Si ya le pasé la palabra. Quiero decir también que la compafiera
de la agrupacion Tucu Tucu nos hizo una pregunta y después también Rosario pidié la pidid la
palabra.

Arturo Castagnino: Bueno, voy a contestar la la, la Ultima, la ultima reflexion. Los las medidas
de la Facultad de IMFIA van a estar la mitad de de diciembre poquito mas. Pero nosotros
seguimos tomando bueno, naturalmente la sonda sigue registrando y la facultad seguramente
ird este a fines de enero a recoger los datos. Pero esos datos que tenemos de la facultad dicen
gue desde abril digamos, desde el primero de abril hasta la hasta la fecha no ha habido episodios
de salinidad, salvo alguno de unas horas, ino? Y el dato que le doy hoy que que justamente era
curioso porque este la salinidad la concentracién de bueno, la conductividad, la conservacién de
cloruros, etcétera, celebridades menor hoy que fuimos a tomar muestras este hoy que la propia
agua que estamos librando al consumo de Montevideo no, de manera que a pesar de eso bueno,
este trae para para pensar a pesar de toda la sequia y demas, hoy hay agua dulce en la zona de
Arazati éno?. Este con relacidon a por qué no nos vamos mas al oeste que seria lo ideal, bueno,
la diferencia de costos es bastante mas que 10 millones de ddlares. Esta en en varias decenas
de millones de ddlares, éno? porque la tuberia se este, dejando de lado la energia, pero la
energia después va a pesar, pero pero la tuberia es tiene un un un peso cerca del 70% del coste
de inversion, manera que a medida que nos alejamos son varias decenas de millones de ddlares.
éY en los primeros en los primeros informes que la consultora hizo, justamente estan las
alternativas y los costos, no? Este de tomar desde el Pavdn, desde el Cufre, etcétera, etcétera.
Y no solamente estd el costo de la tuberia de aduccién de agua bruta hacia la planta o la tuberia
de impulsion desde la planta mas lejos, digamos mds hacerlo o sino ademads el costo de la de la
captacion, ahi se iba mds mas mas del doble si iba a la captacion en este en Bocas del Cufré que
lo que serian Arazati aqui son varias decenas de millones de ddlares y yo. (murmullo de la sala
inaudible) Bueno. Bueno, pero eso es la captacidon. Después estd la tuberia de aduccion, la
tuberia de impulsion o de aduccién de agua, que esos son decenas de millones de ddlares mas
porque son 50 a 60 km mds éno?. La tuberia actual tiene va a tener 72, ésta tendria 60 mas,
tendria 130, por eso que pesa muchisimo eso, eso lo evaluamos y por eso este y por otra parte
este, estos son estudios de factibilidad, naturalmente después vendra el proyecto ahora con
relacién al precio de oficina. Bueno, tenemos una idea, esos 210 millones de ddlares es con esta
tuberia de PVC que naturalmente seguramente el organismo no la va, no la va a considerar y ya
se va el asunto entonces a 230 o algo mas con 160.000 m? por dia y con relacion a los estudios,
es cierto, en 1999 se hizo un estudio en el plan director. Pero luego de varios afios después, en
el 2013, que ya se hizo bajo la presion de la problematica que habia ocurrido en marzo y este y



Ministerio
de Ambiente

en el 2016 17 y ahi ya se toma como, como digamos este como premisa que Aguas Corrientes
no va a fallar nunca totalmente nunca. Y no va a fallar las lineas de aduccioén, el sistema ni va a
fallar Aguas Corrientes y ese es uno de los defectos que tiene el el el el informe de Agua Sury
después el que financiado por la CAF, que por supuesto este no condena a todo el resto del
estudio que ya hemos hablado. No voy a repetir, pero tiene ese defecto, ya se fue de entrada a
Aguas Corrientes mas en en en en uno de los en el dltimo en el primer estudio de Agua Sur de
2013 este hay una frase clara. Cuando se va a la a la evaluacion de la alternativa de tomar agua
del Rio de la Plata y hacer una nueva planta, y ahi se pone claramente, dice bueno y en este
caso, ademas, podria servir ademas para una falla total. Quiere decir que la falla total de Aguas
Corrientes por hora por dia sélo porque fuera no estaba en el radar de la OSE en el 2013 y en el
2016 2017. Y esa es la realidad, no estaba y por eso que no se considerd y se fue directo en la
en Agua Sur hacer todo lo que se hizo, que se hizo muy bien y que fue un estudio econdmico.
Ahi estan las tasas internas de retorno a los costos de operacidn, los costes de mantenimiento,
los costes de inversién de los valores actuales, netos. Bueno, todo lo que todo el mundo conoce.
Ahi esta todo eso, pero no esta. (murmullo de la sala inaudible) No. Esta bien nosotros este este
este estudio, no sé si lo vieron hizo también un analisis de riesgo que no sé si lo han podido ver,
gue se basa en las guias del BID y del Banco Mundial que lo vamos a hacer llegar, pero también
lo hizo. Y Por otra parte, este viene el otro, porque yo yo quiero cada vez que voy a hablar de
Arazati y se menciona Casupad, parece que yo estuviera en contra. Como le digo, las dos obras
son necesarias y no hay nada que elegir. Pero lo cierto es que en aras de un debate, alguien
podria decir bueno, épero al final casupa? Que vos decis este con tu opinién, qué fundada, que
qué es lo que hay que hacer Casupd nos protegeria de algo que nunca nos ha ocurrido. Desde
hace 37 no sé de 37 afios este que paso Severino estd funcionando y nunca la OSE le falto, bueno
te voy a decir vos que fuiste presidente, nunca le falté agua bruta para potabilizar. Y sin embargo.
Arazati, mas alld de toda la discusiéon que vamos a tener, nos va a proteger de algo que si nos
ocurre ahora, no nos ocurre por dia, naturalmente, porque estariamos, no sé, en otra situacion,
pero si nos ocurre. Y en ese, en ese ambito de en ese andlisis de riesgo también dije que
consideraran que fue un estudio que contraté la OSE al Banco Mundial, que fue un analisis del
riesgo de inundaciones en Aguas Corrientes, que fue un, un, un, un buen proyecto y un buen
analisis. Bueno, ahi en el 2019 hubo una inundacién de la planta de Aguas Corrientes. 2019.
Ahora é¢que pasd? Eh, pero no paso asi. Bueno, estuvo horas. La mitad de un dia, este, la parte
de los sedimentadores laminares de flujo laminar, como descargan los lodos, por carga
hidraulica, se habia subido el nivel de agua sobre las paredes en la parte exterior y no pudieron
funcionar. Ahora, por suerte no, no, pero al final eso durd 20 horas, después, eso, si, si, pero ¢y
si dura 3 dias? ¢Qué pasa? Entonces digo, este, pensar y con todo respeto, lo digo porque
también he conversado con Ortufio de esto dice, no, pero hace 150 que estd y nunca nos ha
pasado nada, si, mientras estamos vivos seguimos siendo inmortales, pero un dia nos morimos,
entonces estamos mirando por qué Casupa, porque estamos mirando, es cierto que en cualquier
momento nos va a pasar, entonces lo ideal seria que se construyeran las dos obras. Pero la
realidad es que nunca se ha considerado en los ultimos 20 afios por OSE. No estaba en el radar
de la OSE hasta ahora, en los ultimos 20 afios que Aguas Corrientes pudiera tener una falla total
o el sistema de aduccién. Y no importa las horas, porque alguien me discute con razén, me dice
bueno, para al final van a apartar todo eso y al final, solo, solo se quedan los hospitales unas
horas sin agua, bueno, pero si en vez de unas horas son un par de dias y se mueren enfermos,
no hay, no hay que no se pueden hacer, este, las intervenciones quirurgicas, bueno. Lo que lo
gue pudiera ocurrir. Entonces, yo pregunto, ¢cuanto es el nimero de horas que podria resistir,
0 nos pareceria conveniente que un hospital se quedara sin agua antes de invertir? Entonces,
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por eso digo, este, creo que esa, esa idea de la falla total, no estuvo en el radar de la OSE. No es
una critica a los estudios, porque de esos estudios surgieron cosas fundamentales que sirven
ahora para el propio proyecto, pero lamentablemente no estuvieron. Ese es el defecto que tuvo.
Ya fueron con ese enfoque, lo que no, cuando uno cambia el enfoque y el objetivo naturalmente
gue la solucion dptima cambia, porque cambia el objetivo, por eso que no es una critica al
organismo, porque el organismo hizo una cantidad enorme de cosas buenas. Bueno, en eso tuvo
ese defecto. Bueno, ahora tenemos la oportunidad de de solucionarlo, como tantas cosas que
pasan a lo largo de las administraciones de OSE. Bueno, yo entreno en 1980 ¢cuantas cosas no
pudimos hacer en un periodo, y si se concretaron en otro? porque la la vida es asi, a veces no se
puede, no? Por ejemplo, tengo un ejemplo y con eso termino. En 1995 le di orden a todos los
regionales de OSE, ya era gerente general hacia afos, y a todos los ingenieros departamentales
de OSE, vayan a todos los centros poblados en menos de 1000 habitantes que no tengan agua
ni saneamiento. Y a los tambos, bueno, hicieron, en aquel momento no habia Google Earth, ni
mapas ni nada. Olvidense de las cuestiones satelitales. Tuvieron que ir al lugar, les hice sacar
fotos, los planitos, bueno. 700 y algo de lugares estaban sin agua de pequefios centros poblados
de menos de 1000 habitantes. Eso se hizo en el 94-95, incluso le enviamos de OSE, que se iba a
ser el censo. Creo que se hizo en abril de 1996, se hizo el censo del 96 y le mandé previamente
toda esa informacidn, que muy agradecidos quedaron, al Instituto Nacional de Estadistica y
censos. Bueno, eso salimos a una licitacion para dar agua a los tambos y plantas de aguas
residuales y saneamiento bdsico. Bueno, todo se hizo, y, y no lo pudimos hacer. Llegé el 2002,
1003, 2004 1005 y llegd el 2006 2007 y lo hizo la administracidn. Instalaron en las escuelas 300
y algo de escuelas el agua. Entonces digo, las administraciones van avanzando, no es una critica,
lo anterior las cosas mejoran. Lo cierto es que en OSE no estaba bajo el radar de OSE la falla total
de Agua Corrientes por horas o por dias y eso es claro en los informes, por eso que se concentra
y da como resultado Casupd del punto de vista econédmico y da como resultado las mejoras de
los tratamientos que hemos visto, esa es la realidad. Ese, ese, tiene ese defecto. Hace 20 afios
que la OSE no se le ocurre que la, que la planta pueda tener una falla total y ha tenido porque
se han roto las tuberias. Bueno, el 2009 en 2001 que recuerdo, hubo un corte de Aguas
Corrientes, tuvo 30 horas casi sin agua Montevideo, que casi, casi colapsa todo. En 2009 hubo
otro episodio, este bueno, el lio del 2013, y asi sucesivamente. En la inundacién del 2019, en
2021, 2022 hubo roturas en la zona de Campo Méndez, donde estan las tuberias grandes, y
tuvimos ese problema. A eso apuntan Arazati con todas las cosas que se puedan mejorar, no?

Matilde Saravia: Arturo, en el, por el chat en, Marcelo, capaz lo lees vos, este, Silvana nos esta
haciendo una consulta bien concreta.

Marcelo Cousillas: Silvana de Tucu-Tucu, mas que una pregunta hace una como una afirmacion,
una propuesta, este, dado que Arazati es una zona balnearia, este, ella lo que propone es por
qué no se puede correr unos metros. Porque el pueblo fue toda la vida a el balneario Arazati.
Entonces, se pregunta como ¢quién podria ser el beneficiado? Pero en en realidad lo que
propone es, si se pudiera correr de alguna manera el proyecto.

Arturo Castagnino: Si, ahi, la, el lugar donde ubicamos la captacién es donde ustedes
seguramente conocen, es donde termina la barranca de Arazati y comienza ya la, la playa. Ese
es el lugar, pero siempre se puede analizar las cosas. Unos metros mas, una decena de metros
mas, una decena de metros menos. Ahi, ahi termina la barranca grande de la, de la costa, de de
de de San José y bueno lo conoce mucho mejor los los, los quienes viven alli, no, pero este creo
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gue es donde termina la Barranca grande y por eso bueno se eligidé pensando en eso, no? Pero
a todas las cosas se pueden mejorar, no?

Rosario Lucas: Ahora, a la pregunta que hacias Silvana, este, bueno el proyecto, en realidad,
como por el tipo, por el porte, todos saben y tenemos claro digo que va a tener un estudio de
impacto ambiental, no? Que en ese estudio impacto ambiental se va a estudiar, digo
especificamente lo que la, lo que Silvana a plantear es parte de uno de los componentes del
estudio impacto ambiental. Estudio de impacto ambiental que estudiard desde lo que tiene que
ver con la afectacidn a la calidad de agua, a la biota, al transito, pero también especialmente en
lo tiene que ver con los, con el componente antrépico, son a los usos de todo lo que de lo que
todo interfiere este proyecto a lo largo de toda la traza y de todos sus componentes. Cuando
hablamos de los usos, bueno, si va a haber una, una parte del componente que va a estar en la
costa y especialmente en lo que ella dice en una zona que se usa para bafos, el estudio de
impacto evaluara esa interferencia con ese uso y ahi bueno, es parte de la evaluacién que se
hace en el proceso de autorizacion ambiental previa para ver qué afectacién, qué impacto hay.
Y bueno, y si latoma se tendra que correr o no de ese punto de acuerdo al impacto que generaria
por los usos. Lo mismo con respecto a lo que sea el componente del pdlder, con respecto a cada
uno de los componentes del proyecto. Ademds del medio de la evaluacion del impacto sobre
medio fisico, sobre el medio bidtico, va a tener especificamente lo que tiene que ver con la parte
de usos y de actividades, ya sean recreativas, turisticas, productivas, como cualquier estudio de
impacto ambiental, pero sobre todo para la gente mas local que, que tiene la digo, la
preocupacion propia del impacto que puede generar ese proyecto. También sé, digo, digo, han
llegado preguntas y algunas sobre el tema de los usos de |a tierra, el, los usos a la productividad.
Todos esos parte del estudio impacto y es parte de lo que va a ser evaluado y que va a tener sus
instancias si el proyecto se da, si el proyecto se licita, si el proyecto se presenta y se hace un
estudio de Impacto ambiental va también a generar sus instancias de participacién publica para
participar y evaluar estos estos temas puntuales. Lo mismo pasa, que capaz que aclarar con lo
qgue es Casupad, digo que ahora se estd planteando como que Casupa también es otro, es un
proyecto y que son complementarios para dejarles claro Casup3, digo la OSE presentd el estudio
impacto ambiental de Casupd. Presenté a mi drea, yo soy Rosario, soy la gerente del drea. Fue
la administracidn anterior y yo ya era gerente del drea, o sea que conozco propiamente el
proyecto y conozco el estudio de impacto ambiental de esa, de la represa de Casupa. El estudio
estaba hecho, el estudio nos llegd a abrirse a las instancias de participacién publica, o sea, que
todavia no estaba terminada la evaluacion técnica, este, de ese proyecto, este, y tenia digo,
como como cualquier obra, como cualquier actividad, también tenia tiene sus potenciales
impactos ambientales y que, bueno, alguna manera el proyecto trata de levantarlos y, de este,
y de ver como se mitigan y cdmo se compensan algunos, porque también tienen impactos, que
hay que compensarlos. Y también es bueno saber que desde la administracién se trabaja con
eso. En el Ministerio de Ambiente trabajamos en para que esos, para que los proyectos sean
siempre mejores y que vengan desde el punto de vista, que si es que se aprueban en la
evaluacidon ambiental los proyectos sean, no generando impactos ambientales inadmisibles y
gue se mejoren las propuestas. Inclusive un poco a lo que, lo que planteaba Colacce, ese
proyecto que todavia no no tiene su su informe técnico de evaluacion de Casupa, estuvo en, en
idas y vueltas con OSE desde el Ministerio de Ambiente para buscar propuestas que iban mds
alla de lo que es la represa en si y que refieren también a otras acciones en lo que tiene que ver
con la, la Cuenca de Casupa, o sea, un poco viendo este, a lo que vos planteas. el Ministerio de
Ambiente, también desde el 4rea técnica y no solo del drea de impacto, sino también junto con



Ministerio
de Ambiente

lo que es hoy la direccién de DINABISE y antes era el drea de ecosistemas, se trabajo fuertemente
para devolver, digamos, este, lainformacién o pedir mas informacion a OSE para que, de alguna
manera volcara acciones de de compensacidn por los impactos que esa represa, porque como
cualquier represa y no por la Casupa genera, de alguna manera se compensaran en la Cuenca y
en otros lugares. O sea, que creo que, digo que hay muchos de los puntos que también este, son
tratados y mejorados de lo que tiene que ver con la evaluacién de impacto ambiental. Yo
entiendo que en estas instancias, nosotros digo, parte como integrante del Ministerio Ambiente,
entendiamos que eran como dos ambitos de participacion, una era este y que referia mas al
fundamento, a la planificacidn, al tema del proyecto, a grandes lineas del proyecto y otras cosas
que son propias, que se van a dar, si es que se presenta el proyecto, porque todavia no esta
comunicado el Ministerio de Ambiente y DINACEA en la en la propia evaluacion especifica del
impacto ambiental de ese proyecto y cada uno de sus componentes. Asi como fue el de Casupa
y que no estuvo terminado tampoco porque no estuvo el informe técnico finalizado ni tuvo la
evaluacidn, digo faltaron las instancias de participacidn publica.

Matilde Saravia: ¢ Algun otro comentario?
éDirectora?

Viviana Pesce: Creo que ha sido. Habra distintas opiniones. Para mi ha sido una excelente
reunién, y obviamente, estamos convocados para nada mas que dentro de una semana para
seguir, este, con con la agenda. Les recuerdo que puede haber un cambio de lugar, pero eso lo
vamos a, a comunicar inmediatamente, manana ya vamos a tener las respuestas. Y si hacemos,
pondremos a consideracién, pero veo que por lo menos los que estamos aqui estamos
dispuestos a que sea presencial, que sigamos haciéndolo, presencial. A mi me parece muy sano,
independientemente de que alguna posibilidad pudiera haber, el hibrido, el, el comportamiento
de una reunion hibrida es muy compleja, es realmente compleja, o sea, para poder tener los
tiempos, el retorno, los equipos, las grabaciones. Es compleja. Entonces la, es total virtualidad o
presencial. A mi me gusta esto, de que nos podamos ver y que y hacerlo presencial. En principio,
si les parece bien, seguimos con esta idea, con alguna pequefia excepcion y probablemente sea,
ya les digo, en el edificio de DINAGUA.

Les agradezco mucho la presencia. Voy a, a recibir los documentos que me que me van a dejar
y el orden del dia de la semana siguiente, si quieres, Matilde, lo, lo repetimos.

Matilde Saravia: Para la semana que viene esta previsto trabajar sobre el estado de situacion
del agua del rio Santa Lucia, eh, del Rio de la Plata, este, y bueno y si, este, el tema de la salinidad,
el tema de la calidad, de las eventuales floraciones, este, todos los temas que hacen al Estado
de situacién del agua bruta.

Viviana Pesce: Bueno, les agradecemos muchisimo, este, la presentacion y la comparecencia en
el dia de hoy los esperamos sin falta la semana préxima. Muchas gracias y que terminen bien la
jornada.



